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ALKUSANANEN.

Tdmdn kivjasen pohjana on evds tekijin
tdnd syksynd pitdmd esitelmd. Koska sen levit-
tamistd wuseilta tahoilia own haluttu, jitdn sen
tdssé yleison luettavaksi ja arvosteltavaksi, Niin-
kuin lukifa koosta huomaa, se ei ilmesty alku-
periisessd wmuodossaan,” vaan olen itdssd koetta-
nut kehittdd mielipiteitini vahd laajemmalta kuin
mitd  kevvakseen puhuttavassa esttelmdssd oli
mahdollista.

Suotakoon eltd esittdmdani wmietteet, jotka
ovat ldhteneet ainoastaan yksindisen naisen sy-
ddmestd, voisivat edes jossain wmddvin selvitelld
naisten kantaa heiddn uwudessa asemassaan.

Helsingissd mavvask, 3 p. 1906,

Tekiji.




Ensi kerran puhun vapaana naisena va-
paille sisarilleni.

Isinmaamme on pannut kiteemme kalliin
oikeuden, jonka se aina tdhin asti on meilti pi-
dittinyt ja jota me siltd kauan, kauan olemme
turhaan vaatineet. Silld dlkiimme unhottako, ettei se
kansalaisoikeus, jonka me nyt olemme voittaneet,
ole mikiddn meille siilistd heitetty armopalanen,
vaan pyhd meille tuleva oikeus, arvokas vaikutus-
valta, jonka puolesta valistuneet naiset ovat tais-
telleet enemmin kuin puoli vuosisataa.

Ei titd uutta lainsanaa myoskiin ole het-
kessd tietoisuuteen piirretty, painvastoin oli sen
lopullinen lausuminen pitkén harkinnan jilkeen
toimeenpantu suoritus. Meille on tarpeellista tie-
tad, ettei timd uudistus ole valmistamatta tullut,
niinkuin ei mikd4n suuri uudistus, joka samoin
kuin timi tunkee kansan elimin syvimpiin yti-
miin, voi tulla valmistamatta.

Toiseksi on muistettava, ettei naisten #ini-
oikeutta ole milldin vikiniisilld keinoilla, peloi-
tuksilla eikd uhkauksilla esiin pakoitettu. Ei suin-
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kaan. Ilman aseen nostamista, ilman ihmishen-
gen hukkaa, ainoastaan siveellisid vilineitd kiyt-
tdmélld, on se voitettu vakaumuksen tietd. Se on
rauhallisen, henkivoimaisen kehityksen johdonmu-
kainen tulos, jonka saavuttamiseksi herdnneet
valionaiset ovat raskasta ty6td tehneet ja jota vii-
meisten sortovuosien yhteiskirsimykset voimak-
kaasti ovat jouduttaneet. Silli kun vikivallan
kdsi riisti Suomen mieheltd lain ja oikeuden tur-
van, polki hineltd vapauden ja kielsi toimivallan,
silloin Suomen mies omassa lihassaan ja veres-
sddn tunsi ddrettomin alennuksen tunteen, tunsi
mimmoista on ihmiselle eldi ja alistua pakkola-
kien alle, joiden syntymiseen ja voimaanastumi-
seen hin itse ei ole saanut ottaa vihiikidn osaa.
Kun sitten helpoituksen hetki koitti ja uusi va-
paampi eduskuntamuoto oli maallemme valmis-
tettava, olivat sortoajan haavat vield niin verek-
selld, ettei Suomen miehelld ollut sydinti tyontii
pois sisartansa niitten kalliitten oikeuksien osalli-
suudesta, joiden omistajaksi hin itse padsi. Ei
ollut syddntd eikd syytd. Johdonmukaisuus pa-
koitti mydnnytykseen.

Niinkuin sanoimme on suuri voittomme saa-
vutettu, tosin ei ilman taistelua, mutta ilman
ihmishukkaa, ilman ihmisvahinkoa. Kenellekkdin
ei ole timin oikeuden anastus saattanut tappiota
eikd vddryyttd. Sen vuoksi voittomme onkin py-
syvd. Ei tarvitse peljitd, ettd ilmestyy loukattua
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kansalaisryhmid, joka tahtoo sen meiltd takaisin
tempaista.

Kysymys on nyt, mihin ja wmiten naisten
tulee tdtd lopullisesti voitettua oikeutta kiyttaa.
Ja tuleeko heidén sitd lainkaan kiyttii?

Ulkomailla kysytéén, kykeneeké Suomen kansa
sen itsehallinnon kiyttimiseen, joka sille nyt on
annettu? Onko se siveellisesti ja valtiollisesti
niin kypsynyt, ettd se voipi tuottaa kaiken sen
tyon, tarmon ja tasapainon, jota sen uusi ase-
ma vaatii? Onko tuossa kansassa siksi paljo
eheytts, ettd se kunnialla osaa kantaa uuden ar-
vonsa? Ja samaa tdytyy meiddn itsemme tailld
omassa keskuudessamme kysyd. Ja jos tahdom-
me ja uskallaimme katsoa totuutta suoraan sil-
miin, niin me olemme pakoitetut myo&ntimain,
ettd epiilykseen on syytid. Paljo syyti.

Ja meiddn taytyy kysymykseen antaa vastaus.
Miesten ja wnaisten. Ja sen vastauksen antami-
seen ei riitd pelkit sanat ja vakuuttamiset. Tyom-
me on ainoa kelvollinen vastaus. Miten menet-
telemme, siind ainoa ratkaisu.

Jirjestyminen tar- Kuullaan muutamalta
peen, aseman sel- taholta tihdn muistutettavan,
vitys tarpeen. ettd eihdn naisilla voi olla

muuta ohjelmaa kuin mie-
hillikdédn, eihdn heidin siis ole tarpeen erityisesti
jdrjestyd. Tahdn vastaamme ensinnikin, etti nai-
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silla kylli on paljokin muuta ohjelmaa kuin
miehilld, ja onkin oleva, varsinkin nyt alussa.
Toiseksi on muistettava, ettei naisilla ylimalkaan
vield voi olla samaa tottumusta ja kokemusta
valtiollisessa tydssd, kuin miehill4, jotka ovat van-
hasta tillaiseen tyohon harjaantuneet. On siis
aivan luonnollista ja tarpeen vaatima, ettd naiset sem-
moisinaan omistavat erityisti huolta valmistuksel-
lensa, ettd he tarkoin selvittivit itselleen tehtivinsi
ja médrittelevit ohjelmansa. Nyt vaaditaan, ettd
he suoraan ja selvdin ilmaisevat mitd tahtovat.
Eikd tdmid ole tarpeellista yksistiin vaan
heille, eikd se koske vaan heitd, mimmoiseksi
he muodostavat ohjelmansa, vaan timi selvitys
ja ohjelman madirittely on tirked myé&skin mie-
hille, koko kansalle. Sen vuoksi voimme odottaa,
ettd miehetkin mielenkiinnolla seuraavat naisten
toimia, niinkuin he huomattavasti ovatkin tehneet,
ja yhtd luonnollisena pidimme, etti he niitd ar-
vostelevat, samalla tavalla kuin naisetkin tutustu-
vat miesten kantaan ja ohjelmiin, niiti arvostellen.
Téllaisesta molemminpuolisesta huomionkiinnitti-
misestd toistensa harrastuksiin, suuntiin ja ohjel-
miin syntyy sitten paraiten se yhteistyd miesten
ja naisten kesken, johon pyrimme ja joka tasai-
simmin voipi yhteiskunta- ja valtiolaivaamme
eteenpdin kuljettaa. Keskeniinen ymmirtimys ja
myo6titunto on timidn tyon ensimiisii ehtoja.
Missd on nyt siis naisten paikka, mitkd ne
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siveelliset ohjeet, joita heiddn tulisi kunnioittaa
ja seurata?

Ennenkuin ndihin kysymyksiin kdiymme vas-
taamaan, tahdomme sanoa, etti esitimme ainoas-
taan omia mielipiteitimme emmeki siis ole oikeu-
tetut puhumaan minki4n erityisen ryhmin puo-
lesta. Lukija on tdssd loytdvd vaan vapaan ihmi-
sen ajatuksia toisten vapaiden ihmisten tarkastet-
taviksi avonaisesti esitettyini.

On sanottuy, ettd olisi vaaranalaista, jos naiset
vedettdisiin mukaan politiikkaan. Politiikka on jo-
tain huonoa, niin viitetddn, jotain likaista ja moi-
tittavaa. Sen lisdksi ettd se nyt jo saastuttaa
kansan miehiset jisenet, tulisi se vastedes saastut-
tamaan myd&skin naiset, jos hekin siihen rupeavat
ottamaan osaa. On huomautettu, ettd joskin yh-
teiskunta asiain pakosta uhraa tuohon toimialaan
miehet, se ei ainakaan saisi siihen uhrata naisia.
Eroitettuna valtiollisesta ja julkisesta toiminnasta
yleensd, pysyisivdt naiset edelleen sini »parem-
pana puolena», joka pitdd voimassa siveellisid
hyveitd ja siten kohottaa koko kansan siveys-
kantaa. Tillainen puhe on — senhin tiedimme —
tarkoitettu kiitoslauseeksi naissukupuolelle, joka
siind tunnustetaan lilan hyviksi ryhtymiin am-
mattiin, joka vaikuttaa harjoittajaansa epiedulli-
sesti.

Tunnustaa tiytyy, ettd tissd puheessa poli-
tiilkan huonosta vaikutuksesta harjoittajiinsa on
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paljo oikeutettua. Jos tahdomme olla suorat, em-
me voi kieltdd, ettd valtiolliseen niinkuin yhteis-
kunnalliseenkin toimintaan on tarttunut paljo ala-
arvoista. Politiikka usein herittidi ja kehitta4 ihmi-
sessd alhaisia ja moitittavia intohimoja. Sellaisia
ovat vallanhimo, itsekkyys, kateus jopa suoranainen
epérehellisyyskin. Eivitkd nimi ominaisuudet esiin-
ny ainoastaan vallassa valtaa vastaan, puolueessa
puoluettavastaan,vaanpuolueidenomassaelﬁmiissé’,
toisen puoluejdsenen toiminnassa toista vastaan.

Naisten tihdn asti- Mutta me kysymme,
nen vaikutus valti- onko nainen tihin asti py-
olliseen eldmiin. synyt erillisin politiikasta,

onko hin, ilman d4nioikeutta
ollen, séilynyt puhtaana puoluetahrasta, politiikan
huonosta vaikutuksesta? Voimmeko todistaa, etti
niin on ollut, ja ettdi hin timin puhtautensa
avulla olisi jollain tavalla swojeliut yhteiskuntaa
ja kansaa politikoitsemisen vaikutuksista?

Ei, sitdi emme hyvilli omallatunnolla saata
vdittdd. Pdinvastoin tieddimme kaikki, etti naiset
kaikkina aikoina, yhtd hyvin ylemmilld kuin alem-
milla yhteiskunta-asemilla vihemmissi tai enem-
méssd midrdssd ovat sekaantuneet valtiollisen
elimin jirjestelyyn. Ja sitd eivdit he ole tehneet
ainoastaan kansojen sisiisten asiain suhteen, vaan
hyvin usein my&skin kansainvilisid asioita oh-
jatessa.  Mutta tdmi heiddn sekaantumisensa
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ei ole tapahtunut suorasti He ovat voineet
ottaa politiikkaan osaa ainoastaan vilillisesti,
miesten kautta, yksityisesti vaikuttamalla miehiin.
Kuninkaiden ja muidén vallassa olevien miesten
puolisot, sisaret ja serkut ovat imarteluilla, hienos-
telemisella ja muilla vehkeilld — viliin tosin mydskin
vakavan ja perustellun neuvon antamalla — aja-
neet lipi mielipiteensi ja tahtonsa. Sama on ollut
laita yhteiskunnallisen toiminnan aloilla. Moni
talonpoikaismies ja porvari on ennen vaalitoimi-
tukseen menoaan saanut vaimoltaan tai muulta
naisvieltd omassa piirissdéin evistykseksi: »huuda
sind vaan sitd taikka tuota, puolusta nyt naapurin
Mattia», taikkapa taas: »sano sind — niin ja niin
— jos rupeavat sinua ahdistamaan» j. n. e.

Tama vilillinen vaikutus, osanotto sivultapiin,
toisen nimessd ja toisen vastuulla on alentavaa
ja turmiollista, silli se tapahtuu ilman vastuun-
tunnetta ja useasti ilman asiantuntemusta. Nai-
nen ei ole ollut laillisesti vastuunalainen siitd
minkd hidn tillaisella sekaantumisella on aikaan-
saanut. Se ei ole velvoittanut hinti mihin-
kddn, ei edes ottamaan selkoa siiti asiasta,
jonka juoksuun ja pidtékseen hin on tahtonut
vaikuttaa.

On kuitenkin myonnettivd ja muistiin saa-
tettava, ettd naiset toisellakin tavalla ovat ottaneet
osaa julkisen eldmidn muodostamiseen. Henke-
vét ja valveutuneet naiset tyoskennellen eri toi-
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mialoilla, joko puolisoina ja perheenkasvattajina
taikka itsendisissd asemissa sivistyksen ja kasva-
tuksen palveluksessa taikkapa kiytinnollisilli
urilla, ovat luonnollisesti painaneet leimaa katso-
muskantoihin, tapoihin ja kansan yhteisen eli-
médn jdrjestelyyn. He ovat tdssi tydssidn osot-
taneet niin paljo taitoa, tarmoa ja kansallista us-
kollisuutta, ettei kukaan voi kieltii heidin titen
painamansa leiman merkitseviin hyodyllistd ja siu-
nauksentuottavaa kehitysta.

Mitd meidin maahamme tulee, ovat naiset
erityisesti menneini sortovuosina ottaneet suora-
naisesti osaa valtiollisenkin eldmin kulkuun. Me
tieddmme, ettd ennen kaikkea se tyd, minkd he
ovat tddlld kautta maan tehneet isinmaallisen ja
kansallisen valistuksen levittimiseksi ja kansalais-
ten itsetunnon herittdmiseksi, on ollut suuriarvoi-
nen ja kantanut kauas tulevaisuuteen. Se on he-
rdttdnyt ansaittua tunnustusta ja otettiin huomioon,
kun naisten Z#inioikeudesta viime syksyni eri
puolueissa neuvoteltiin ja pastettiin.

Tdmi tositystd ja harrastuksesta ldhtenyt
vaikutus julkiseen eliméin on luonnollisesti pi-
dettdvd tarkasti erilliin tuosta edellisesti epi-
suorasta, vastuuttomasta vaikutuksesta miesten
kautta.
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Naisen on uudessa Jos naiset vastasaavut-
asemassaan astut~ tamansa valtiollisen &ini-
tava mukaan tyd- oikeuden nojalla, lain val-
hon. tuuttamina nyt astuvat otta-
maan osaa valtiolliseen toi-
mintaan, niin eivit he voi olla vastaanottavai-
sempia politiikan tartunnalle nyt kuin ennenkéin.
Piinvastain, nyt he tuntevat siveellisen ja muo-
dollisenkin velvoituksen, ja se epdilemittdi on
heiti voimistuttava timin tartunnan vastustami-
sessa. Mitd puolue-elimiin tulee, niin se ei ole
heille mitddn uutta, he tuntevat sen hyvin ennes-
tddn ja ovat tihiinkin asti sen rajoituksiin taipuneet
vaikka useasti vastuuta tuntematta. Nyt he siti-
vastoin ovat vapaat ja samassa valtiollisesti vas-
tuunalaiset. Heid4n tdytyy itse vastata sanoistaan
ja teoistaan, ja huomatkaa, sanojensa ja tekojensa
seurauksista sellaisina kuin ne tulevat ndkymdin
laeissa ja laitoksissa. Tistd johtuu ehdottomasti,
ettd nainen entisti enemmain on punnitseva aske-
leitansa uudessa asemassaan. Ei siis nainen itse
eiki se kansa, johon hidn kuuluu, voi mitdén on-
nessa ja arvossa kadottaa sen johdosta ettid nai-
nen nyt kansansa valtuuttamana, lain suojassa
vastuunalaisena kansalaisena astuu ottamaan osaa
valtiolliseen toimintaan. Painvastoin ilmaisee terve
jarki, ettd hinen osallistumisestaan voipi koitua
maalle ja kansalle hyo6tya.
Valtiollisen toimielimin varjopuolet eivit saa
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naisia peloittaa. Silli on olemassa korkeampia
velvoituksia, jotka ehdottomasti vaativat, ettd nai-
set nyt selvittivit itsellensi asemansa ja astuvat,
ei suinkaan ylimielisesti — se olkoon meistd kau-
kana — mutta rohkeasti mukaan tyohdn. Heidén
oman sukupuolensa oikeusasema, joka useimmissa
suhteissa vield on alhainen ja kahlehtiva, nuori-
son kasvatus, siveysolot, tydvientila ja ylimalkaan
kaikki se moniosainen elimd, jonka kehitys ja
muodostus kutsuu tyohon miestd, se kutsuu tys-
hén naistakin, silld hidn ja hinen hyvinvointinsa
riippuu siitd yhtd suuressa mairdssd kuin mies
ja hinen hyvinvointinsakin siitd riippuu. Toinen
ihmisryhm4 ei voi rangaistuksetta luopua oikeuk-
siensa valvomisesta ja jattdd tdmd valvominen
umpiméhkidn toisen ryhmin mielivallan varaan.
Jokaisen on taisteltava puolestaan.

Naisen osanotto Mutta 16ytyy vield toi-
suotava kodin kan- nen vdite, hyvin yleinen
nalta, ja ndenniisesti oikeutettu,

jolla tahdotaan houkutella

naista pidattdytyméain nyt voitettujen oikeuksiensa

kdyttdmisestd. Lukijani tuon viitteen vanhastaan

tuntee. Se on: julkinen elimi vetdd naisen ko-

dista, ja %o#f on naisen oikea toimiala, sielli hi-
nen paikkansa.

Katselkaamme asiaa likemmiltd. Ensinnékin on

tuo uskottelu naurettava, ettd naisen elimi mukara-
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joittuisi kotiin. Oletteko milloinkaan tavanneet
naista, joka aina olisi kotona? Se on mahdotonta.
Ainoakaan nainen, vaikkapa kuinkakin aviolii-
ton siteissd, vaikkapa kuinkakin monen lapsen
diti ja suuren perheen vaalija, ei yhiti istu két-
kyen 4#iressd, ei yhidti keiku askareissaan eikd
yhiti pysyydy pihanurkkien rajotteilla. Kukapa
ei meistd rakastaisi kotiansa? Kukapa ei meistd
siind viihtyisi ja sen hyviksi tydskentelisi? Mutta
tarvitsemme me samoinkuin veljemmekin ko-
dista poistuakin. Haluamme nihdi ystividmme,
katsella ympirillemme ja muuallakin oleskella
kuin tuossa hauskassa perhekodissamme. Sehin
on selvi asia, ei sitd toki kukaan meiltd ole voi-
nut kieltdd. Ja olisiko niin suotavaa, juuri tuon
kodin kannalta, etti naiset aina vaan siind hii-
rdisivit, sen varassa kokonaan kehittyisivit ja
kasvaisivat? Kaikkea muuta! Jos nainen aina vaan
ummehduttaisi henkeéin kotilieden luona, niin kylld
se koti pian viehityksensd ja hauskuutensa ka-
dottaisi, niin etteivit siind suinkaan sen muutkaan
jisenet endd viihtyisi. Tuulahdukset ulkoapdin
ovat yhti vilttimittomat kodille itselleen kuin
sen naiselle.

Ja ovatpa naiset kaikkina aikoina pitdneet
huolta siitd, etteivit yksistddn kodissa ja kodille
eld. Liikkuvat ulkona ja kyldssd luvalla tai lu-
vatta. Se valtiollinen toimi, joka johtuu vaaliuur-
nalle menemisestid joka kolmas vuosi, ei suinkaan
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vaadi naisen poissaoloa kotoa pitkdksikdin ajaksi.
Se on sanomattakin selvd. Vaalitaisteluun eiviit
kaikki naiset milloinkaan tule tehokkaasti yhtymaén,
mutta meiddn tiytyy kaikissa tapauksissa suoda
jokaiselle naiselle vapaus menetelld tidssd suh-
teessa oman harkintansa mukaan. Kylld kait hin
itse tietdd, milloin kodin asiat myodntivat hinelle
aikaa mennid, milloin ei. Useammat ovat ne ker-
rat olleet, jolloin vaimo on jittinyt kodin tyhjin-
toimituksen — seurustelun ja huvin -- takia kuin
julkisen toiminnan tdhden.

Naisen tulee suojella ja vaalia kodin onnea,
niin sanotte. Mutta juuri titikin varten on vilt-
timatonts, ettd hin tarttuu kiinni yhteiskunnan
ja valtion tydhon. Silld lieneehdn toki meille kai-
kille selvd, ettei koti ole mikddn sellainen laitos,
joka vapaana yhteiskunnan ja valtion laeista ja
midriyksistd voisi eldmétinsi eldd. Kaukana siiti.
Koti on vaan yksi rengas kiinnitettyni sithen mo-
nirenkaiseen ketjuun, joka pitid koossa kansan
yhteistd eldmdi yhteiskuntana ja valtiona. Kodin
rauha, kodin onni ja menestys on suoranaisessa
suhteessa kansan lakeihin ja sddnnéksiin, riippuen
niiden laadusta ja luonteesta. Sellaisia kuin ne lait
ovat, joiden tulisi kodin rauhaa ja onnea vartioida,
sellaisia ovat kodit. Useitten kotien onni ja menes-
tys riippuu etupiissi niistd laeista — avioliittolaeista
—, jotka midrddvit aviomiehen ja avionaisen kes -
keniistd oikeussuhdetta persoonallisissa ja talou-
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dellisissa asioissa samoinkuin hallintovaltaan nih-
den lapsien suhteen. Niitd lakeja, jotka siis mitd
ratkaisevimmalla tavalla tarttuvat kodin asioihin,
ei sdddetd kodissa, vaan valtiovaltojen kokous-
huoneissa ja tydpOytien didressi. Ja koska nimi
lait niin likeisesti koskevat juuri sitd kotia, johon
naista aina on lykitty ja jossa hintd on kisketty
pysymdin, niin johdonmukaisuus, jirki ja oikeus
yhd kuuluvammin vaatii, ettd nainen astuu itse
sinne, missd hdnen asioistaan ja tdstd hinen tyo-
huoneestaan piitetddn.

Me tiedimme kuinka lait, jotka ovat lihte-
neet yksinomaan toisen asianosaisen piisti ja
kiddestd, ovat tahdn asti pakolla pidattineet toi-
sen asianosaisen, naisen, astumasta lainsd4t4ji-
oikeuksiinsa, ja tekevit niin edelleen miltei kai-
kissa maissa. Mutta nyt kun nuori Suomemme
rohkeasti astuen tienviittojana muiden kansain
edelle, on lakkauttanut naisen valtiollisen pakko-
tilan, on hénen iloisesti yhdyttivi siihen valtiolli-
seen toimintaan, joka pidstid hdnet ottamaan
osaa kaikkien niiden lakien uudistelemiseen, jotka
kodinkin, hdnen rakkaimman tydpaikkansa, onnen-
ehdot on paremmiksi saattava. Mikid syvi eli-
ménkddnne naiselle ja kodille sisiltyykiin tihin
suureen muutokseen hinen valtiollisessa ase-
massaan!

Kuinka ei hdn siis ymmirtiisi ottaa uutta
oikeuttaan haltuunsa?

Hagman, Naisten ohjelma, — 2
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Mutta katsokaamme asiaa edelleen kodin kan-
nalta. Jokainen valveutunut #iti tietd, ettd niin-
pian kun hinen poikansa tai tyttirensd astuu ulos
perhekodista tuohon suureen yhteiskuntakotiin,
nikeviat he jyrkidn rajan pystytettynd kodin ja
tuon uuden olinpiirin vélilldi. Ne siveyskisitteet,
se henki ja se sidvy, jonka diti kodissa oli luonut,
ja jota sen kaikki jisenet terveissd oloissa kun-
nioittivat, eivdt en#d vallinneet yhteiskunnassa.
Kodissa oli iiti opettanut pojillensa sukupuolel-
lisen puhtauden pyhyyttd, kunnioitusta sisarille,
rehellisyyttd kaikille, mutta kun poika astui yhteis-
kuntaan, jonka jirjestimisessi ei diti ollut muassa
ollut, niin tapasi hin siini toisen siveysopin nau-
tinnonhimon, kaksinaismoraalin ja — prostitutio-
" nin muodossa.

Riittdk6on tdmi viittaus siitd, miten tirkedta
on, ettd nainen astuu ulos perhekodista ottamaan
osaa tuon suuren kodin, yhteiskunnan, uudesta
luomiseen, niin ettd sekin joutuu enempiin sopu-
sointuun perhekodin didillisten ihanteiden kanssa.
Eik6 timid vaatimus ole oikeutettu ja kohtuulli-
nen? Levittiko6n nyt Suomen nainen kodin
henked kaikkialle, kaikkiin laitoksiin yhteiskun-
nassa ja valtiossa. Siten voittaa %ot ja sen hyvik-
symit ihanteet valtaa kaikilla inhimillisen toimin-
nan aloilla.

Kodin onni ja menestys siis ei suinkaan
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kielld, vaan péinvastoin kidskee naista tdysin voi-
min kidyttimidn Adnioikeuttaan.

Ja muistakaamme vield niitd tuhansia koéyhid
naisia, joilla ei lainkaan mitéén kotia olekkaan. Heille
ette voi sanoa: kotinne kérsii, jos menette julkisen
elimin tyohon. Heidénkin kaikkien tulee lihted nyt
mukaan uuden Suomen luomiseen, niin etti he-
kin tulevaisuudessa saisivat sen kodin, jonka ny-
kyinen jérjestys heiltd kieltdd eli jonka hankkimi-
sen se on tehnyt heille mahdottomaksi.

Missd on paik=
kamme?

Mutta tosi on, ettd uusi
asemamme voipi haitaksikin
kddntyd taikka ainakin he-
delméi kantamattomaksi jaddd. Niin kdy jos nai-
nen valistusta ja tietoa etsimitti kevytmielisesti
myypi vakuutuksensa ja ddnensi ensimiiselle osta-
jalle, ja tahdottomana alistuu puoluekiskylle. Tdss#
piilee naiselle suuri vaara, ja jos se hinen yll4ttis,
niin se vahingoittaa koko maata ja kansaa. Ja
vield lisdksi, se vahingoittaa arvaamattomassa
méadrissd naisddnioikeuden asiaa kaikissa niissi
maissa, joissa ei sitd vield ole myonnetty mutta
joissa se on pdivin kysymykseni. Silli jos Suo-
men naisten #inioikeudesta ei muuta muutosta
koidu, kuin puoluevahvistus lausuttuna nume-
roissa, niin Suomen nainen ei sisariensa dini-
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oikeutta muissa maissa suinkaan jouduta. Péin-
vastoin. Hanen menettelynsi tulee silloin aseeksi
hidnen vastustajiensa kisissd, ja sen sijaan ettd
esimerkkimme woisi olla hyddyksi naisddnioikeu-
delle muissa maissa voipi se muodostua varoitta-
vaksi esimerkiksi.

Alksot siis naiset nyt suostuko asettumaan
puolueitten talutusnuoraan. Alkdimme sanoko:
»Mind teen niin, koska puolue niin kidskee», vaan
sanokaamme: »Mini teen niin, koska jiarkeni ja sy-
didmeni sanoo etti se on oikein.»

Piddmme kylld aivan luonnollisena, ettd aina-
kin suurin osa naisia samaten kuin miehetkin
valtiollisissa asioissa kallistuvat puolueeseen taikka
toiseen. Tdmd on yhtd luonnollista kuin ettd
uskonasioissakin liittyvét sellaisiin tunnustuksiin,
jotka ovat osanneet luoda parhaan muodon hei-
din kisitykselleen ylimaailmallisista asioista.

Erityinen naispuo- Juuri koska olemassa
lueko? olevaa puoluetta lihestymi-

nen nykyoloissa tuntuu

luonnolliselta eikd tietenkdin voida kokonaan
vilttdd, emme usko ettd naisten ryhmittyminen koko-
naan puolueitten ulkopuolella jonkunlaiseksi nais-
puolueeksi voisi onnistua eiki edes olevan suotava-
kaan. Puoluerajat ovat sitd paitsi niin jyrkit, ettei
missadn tapauksessa voisi syntyé yitd ainoata nais-
puoluetta, vaan tulisi niitd varmaankin monta. Néh-
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tavisti valtiolliset puolueemme siis tulevat jos-
sain médrin rajoittamaan naisten kannan ja esiin-
tymisen vaaleissa. Mutta hyddytonti ja vahingoksi
sille siveelliselle suunnalle, jota naisten naisina tuli-
si kannattaa, on, jos naiset alkavassa valtiollisessa
vaikutuksessaan ilman ehtoja ja supistuksia antau-
tuvat puolueitten palvelukseen. Jos todella niin on-
nettomasti kiy, etti me naiset sen teemme, niin ei
meidin lisdvaikutuksestamme ole muuta nikyvai
seurausta kuin ettd puolueet meissi saavat lisi liike-
voimaa taistelussaan toinen toistansa vastaan vai-
kutuksesta ja vallasta, mutta toisen tai toisen
puolueen lopullista voittoa ei se silti jouduta. Silld
mitd se auttaa jos sotapdillikkd A saa muutamia
tuhansia sotilaita lisdd joukkoonsa, kun hinen
vastustajansa ja vihamiehensd B myoskin samalla
kertaa saa yhti monta lisdsoturia. Seuraus on
vaan ettd taistelu tulee kahta verisemmiksi kuin
ennen, vaatien lisiuhreja molemmin puolin ja levit-
tden puoluekiihkoa ja epdsopua yhd laajemmalle.
Me kysymme, voittaako isdnmaa siiné tapauk-
sessa mitddn siitd ettd naiset ovat tulleet mukaan,
jos heidin ensimiinen askeleensa valtiotoimin-
nassa on vapaaehtoinen tarjouminen siihen silmit-
témadn puoluetaisteluun, jolla nyt Suomen asioita
ajetaan? Pintapuolinenkin silmiys asemaan antaa
kysymykseemme selvisti kieltdvin vastauksen.
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Itsendinen ja vapaa On senvuoksi valttdma-
asema puolueissa. tonti, ettd me naiset selvi-

tamme itsellemme, ettd meilld
on toisiakin tehtdvii uudessa asemassamme kuin
ryhmittyminen puolueisiin, ettd meiti odottaa toi-
set kalliit velvollisuudet, joita emme rangaistuk-
setta saa luotamme tyontdd. Eivit naiset saa nyt
ruveta leikkimasn valitsijamiestd ja edustajaa an-
taen miesten kuljeitaa itseénsi valtiollisella néyt-
timolli samalla tavalla kuin heitd viedddn vyotdi-
sistd tanssipermannolla.

Luuletteko ettd ne naiset, jotka ovat uhran-
neet eliminsi voimat ja harrastuksensa suku-
puolensa vapautumiseksi ja kohottamiseksi kan-
salajsoikeuksiin, luuletteko ettd heilld on ollut
mielessi se, ettd valtiollinen puoluetoimi naisten
kauita saisi lisivoimia?

Jos niin luulette, olette erehtyneet. Ei, ja
uudestaan ei. Se liike, joka on tahtonut irroittaa
kahleista naiselimin ja naisvoiman, on tarkoitta-
nut jotain paljoa korkeampaa ja pysyvéisempd,
se on tarkoittanut kansan yhteisen eldmén rikas-
tuttamista uusilla aineksilla, uusilla kyvyilld. Kun
taimi liike, naisasialiike, on porras porrakselta
rikkimurtanut niitd patoja ja sulkuja, joilla kansa
yhteiskuntana ja valtiona on tukkinut toiselta kan-
san puolimédralti tien vapaaseen toimintaan, niin
tami liilke on tyotinsd tehnyt oikeuden ja ihmi-
syyden vaatimuksesta, tuota oikeutta ja ihmisyyttd
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palvellakseen. Silld naisvapautusaatteelle on ol-
lut selvd, etti oikeuden ja ihmisyyden voitto on
kohottava kansan kokonaisuudessaan asteen kor-
keammalle kehityksessi, ettd naisen henki siveelli-
sesti vapautuneena on edistdva terveellistd, rau-
hallista kehitystd eikd suinkaan puoluevimmaa.

On siis aivan vilttimitontd, ettd naiset, jos
he tahtovat uutta oikeuttaan oikein kéyttdd astu-
vat jonkun verran syrjille ammattimaisesta puo-
luetoiminnasta ja asettuvat, ei fosin puolueitten
ulkopuolelle, mutta jos saamme niin saroa, puolu-
citten yidpuolelle. Naisella on nopeasti liikkuva veri
ja vilkas ajatustenjuoksu. Jos nainen nyt antau-
tuu rajattomasti puoluepalvelukseen, on selvd
ettd puoluetaistelu muuttuu niin kiihkeiksi ja sie-
tamattomaksi ettd se lopullisesti rikkoo pirstaleiksi
koko meidin elimimme. Ja sitd eivdt kai naiset
sentiin tahdo. Jos he sensijaan nyt jossain maa-
rin katsovat pois puoluenikdékannoista ja asetta-
vat piitehtivikseen korkeitten siveellisten ilhan-
teiden lipiajamisen vaaleissa ja sitten eduskun-
nassa, niin siind tapauksessa he todellakin voi-
vat menestyksellisesti palvella isdnmaatansa, ja
siihen naisten suuntaan varmaan miehetkin lopulta
tulevat olemaan tyytyvaisimmét.

Sanotulla emme tarkoita — toistamme sen
uudestaan — etti naisten olisi kokoonnuttava
erityiseksi naisryhmaksi, joka pitdisi itsensd
erillaan sellaisten kysymysten pohtimisesta ja
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ratkaisemisesta, jotka nyt jakavat suomalaiset
niin &arijyrkkiin puolueisiin. Tdmi ei suinkaan
kdy laatuun, silld kaikki myontinemme, etti niméi
kysymykset ja tapa miten ne ratkaistaan, ovat
olemuksellemme perin tirkedt. Mutta naisten tulisi
mielestimme puoluetaistelussa koettaa edustaa so-
vinnollisuuden kantaa, koettaa rauhoittaa ja lauhdut-
taa ei ainoastaan suhteita eri puolueitten vililld vaan
mydskin toimintaa ja henked heidin omissa puo-
lueissaan. Sellaisten yhtymyskohtien l6ytaminen
puolueitten vililld, jotka tekisivit rauhallisen tydn
mahdolliseksi puolueitten kesken, voisi viedi
monta asiaa onnelliseen ratkaisuun; sellaisten
yhtymyskohtien etsiminen tulisi olemaan naisten
tehtdvid. Tamai olisi eetillistd syventimistyota, ja
sithen uskomme naisten olevan kutsutut.

Pohjanmaalla, kun nuo rajupiiset tappeluun-
valmiit mutta pohjiltaan hyviluontoiset pohjalaiset
miehet ennen kokoontuivat maanteille ja silloille
tappeluihin, menivét naiset tappelijoitten viliin, eroit-
tamaan heitd ja hillitseméddn heitd, ja siten naiset
monasti voivat estdl verenvuodatusta ja miestappoa.
Mutta miten olisi kdiynyt, jos nuo naiset sen sijaan
ndissé tilaisuuksissa olisivat yhtyneet kukin oman-
puolensa miehiin, yllyttineet heitid ja ojentaneet
heille kivid ja seipaiti? Viha, kosto ja verenhimo
olisi leimahtanut monta vertaa kauheampana.

Tdmé esimerkki kaikessa yksinkertaisuudes-
saan on sangen opettava.
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Asema on todella vakava ja voimme olla
varmat siité, etti ddnioikeutemme vaikutukset aina-
kin 1dhimméssd tulevaisuudessa tulevat suuressa
midrin, voimmepa sanoa etupiissi, riippumaan siitd
kuinka paljo itsendistd arvostelukyky#, harrastusta
ja jirked naiset panevat nikyviin nyt ensi kerralla.
Onhan aivan selvi ettd jos me nyt joko jidmme
pois vaaleista taikka asetumme #inestyslipullamme
palvelemaan puolueitamme jarjettdmind numeroina,
niin ei ole helppo asiaa korjata kolmen vuoden pe-
réstd, jolloin alkavat uudet vaalit. Nyt, juuri nyt mei-
dén on toteenndytettivi, ettd osaamme oikein kiyt-
tdd sitd oikeutta, jota olemme itsellemme vaatineet
ja joka nyt kiytettdvinimme on.

Tahdon nyt kysyi, onko naisilla ‘mitiin eri-
tyisid asioita valvottavina, ja miti, ja vastata sii-
hen suoraan, peittelemétta.

Naisten ohjelmaa. Hyvit naiset. Jos meilld

on itsetuntoa, ja jos timi
itsetuntomme on viimeisind vuosina jittildisas-
kelin kasvanut, niinkuin toivon sen kasvaneen,
niin me emme saa nyt jittda niinsanoakseni omia
asioitamine, kysymyksid omista oikeuksistamme
viimeisiksi, vaan ensi kidessid selvittid ne, s. o.
katsoa vaaleihin mennessdmme taikka oikeastaan
jo sitd ennen, ehdokaslistoja laadittaessa, etti listoi-
hin saamme sellaisten kansalaisten — miesten ja
naisten — nimid, joiden kantajiin voimme luottaa
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Meidan tiytyy tietid ettd ehdokkaamme ovat mei-
din kanssamme samalla kannalla siini, ettd naiset
maassamme ovat saatettavat oikeuksiinsa kaikilla
niilld aloilla, joilla luonnottomat lait ja mairdykset
vield pitdvit heiddt poikkeusasemassa, oikeudetto-
mina, sorrettuina.

Luulen tietivini, ettd 18ytyy naistenkin jou-
kossa niitd, jotka ovat sitd mieltd, ettd naisten
omat asiat eivit tarvitsisi tulla heille maaridviksi,
ei ainakaan ensi sijassa, kun he nyt ovat voitta-
neet oikeutensa ottamaan osaa kansansa eldmén
ja toiminnan jirjestdmiseen, vaan ettd naisten nyt
vaan pitdisi palvella puolueitaan, ja jos niin tar-
vitaan, vaaleissa vaikkapa kokonaan luopua oman
sukupuolensa ehdokkaista ja »uhrata» ne mieseh-
dokkaitten hyviksi.

Tamai katsomuskanta osottaa ettd naisten itse-
tunto on vield liilaksi heikko.

Mitid sanoisimme esim. torppareista, jos he
nyt kun heillikin on valtiollinen ddnioikeus, vaa-
leihin mennessdin jattiisivit koko torppariasian
syrjille, katsomatta tulisivatko heidin valitsemansa
ehdokkaat puolustamaan tai vastustamaan heidén
asiaansa. Jos torpparit niin unhottaisivat asiansa,
nauraisimme heille ja sanoisimme, ettd he ovat
niin tyhmis, etteivdt ymmérrd omaa hyotyansa.
Mutta torpparit eivit kylld ole niin tyhmia. Sa-
maten saataisiin hymyilli Suomen naisille, jos he
halveksisivat oman asiansa valvomista vaaleihin

27

valmistellessa. On varma, ettd jollemme itse edel-
leen niinkuin tahinkin asti valvo etujamme, niin
siti eivit muutkaan tee. Oma kunniamme kés-
kee siis naisia ajamaan sukupuolensa asiaa.

Tosin on tissd ilolla mydnnettavd, ettd jot-
kut puolueet semmoisenaankin ovat ottaneet oh-
jelmaansa uudistuksia naisia koskevan lainsaddan-
nén alalla. Varsinkin on tdssd mainittava nuor-
suomalaisen puolueen hallitukselle jattima kirjelmd,
jossa pyydetddn komitean asettamista lakiehdo-
tuksen valmistamista varten vastamainitussa suh-
teessa. Mutta se etld puolueet ottavat eri kohtia
asiastamme ohjelmiinsa ei saa jattid meitd itse-
imme toimettomuuteen.

On olemassa muitakin syitd, jotka késkevét
naisia asettamaan oman asiansa etualalle. Nama
syyt ovat asian luonteessa ja lepadvit syvalla.

Mikid on naisasia? Miki on naisasia? Het-

ken tiirkeys vaatii ettemme
jata tatd kysymystd tekemittd, niin tavalliselta kuin
se tuntuukin, Mita se sisiltad timd kysymys, josta
sen ammoiset vastustajat meilld vield kaksikym-
mentd vuotta sitten viittivit, ettei semmoista ky-
symysti ole olemassakaan, jolle useat vield salaa
nauravat ja jolle monet niistd, joiden kohottamista
se tarkoittaa, pysyytyvit kylmina? Mikd muu se
on kuin ¢hamisasia, ihmisyyskysymys. Mitd muuta
se sisiltiisi kuin ézmisten vapauttamista poikkeus-
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lakien alta? Mitdi muuta kuin uusien jhmishen-
kien ja ihmisvoimien voittamista siveelliselle kehi-
tystydlle? Jos joku nikee venheen vesilld kaatuvan,
ja hian kiiruhtaa hukkuvien avuksi, niin ei hin
kysy ovatko nuo hukkumaisillaan olevat miehid
tai naisia. Ja jos hin ne todella pelastaa, niin
hintd kiitetddn ¢hmishenkien pelastamisesta, ol-
koonpa ettd kaikki venheessd olivat naisia. Jos
pelastetaan koko kansan naiset siitd poikkeusti-
lasta, jossa he oikeussuhteellisesti yha vield eld-
vit, niin se tyé on ihmisten pelastamista, ihmis-
ten vapauttamista.

Naisten asia on siis ¢kmisyysasia ja sellaisena
arvosteltava, ja se koskee enempid kuin puoli-
madrid koko ihmiskunnasta. Orjavapautusliike
menneen viuosisadan keskivaiheilla ei koskenut
ldheskddn niin suurta miarad maailman asukkaista
kuin naisvapautusliike koskee, ja orjavapautus
tunnustettiin kuitenkin mitd suurimmaksi ja mer-
killisimmaksi ihmisyysty6ksi ja tulee semmoi-
sena pysymiin maailman historiassa. Eiko silloin
sellaisella tyolld, joka tarkoittaa ihmiskunnan koko
toisen puolen vapauttamista poikkeuslakien val-
lasta, olisi niin suuri merkitys ja kannattavaisuus,
ettd tdimin ty6n ajaminen naisille riittdisi ja olisi
heille kyllin arvokas?

Mutta emme saa unhottaa, ettd naissukupuo-
len vapautus kaikessa laajuudessaan vilillisesti
myoskin vapauttaa ja kohottaa koko kansaa.
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Ajatelkaamme minki silmankantamattoman sysdyk-
sen ylospdin vapautunut henkinen naisvoima voisi
antaa esimerkiksi nuorison ja kansan kasvatukselle
seki kodissa etti koulussa. Silli vaikkapa olet-
taisimmekin, ettei timi naisvoima siséllyttdisi muita
aineksia kuin mieshenkikddn, niin on selvé, ettd
henkinen tyovoima kaksi kertaa suurennettuna
merkitsisi tavattoman suuren voiton kehitykselle.
Eiki suinkaan ainoastaan kasvatuksen suhteen,
johon kuitenkin kansainkehitys pohjiltaan perus-
tuu, vaan kaikilla eldimin satajakoisilla suunnilla.

Jos siis katsomme naissukupuoleen yksistdén
taikka sukuun kokonaisuudessaan, niin on mei-
din myonnetidvd, etti naisen saattaminen [uon-
nollisiin ihmis- ja kansalaisoikeuksiinsa kaikilla
aloilla on niin periti tdrked ja niin swwuri asia,
etteivit naiset, nyt kun laki avaa heille vaikutus-
valtaa lainsiiddnnén suhteen, millddn syilld ole
oikeutetut lykkdimiin timin asian ajamista syr-
jille, toiseen sijaan, vaan on heiddn nyt heti alusta
taydelld tietoisuudella sen kantavaisuudesta koh-
distettava harrastuksensa ja voimansa siihen. Varma
on, etti kaikista parhaiten, kaikista luonnonmu-
kaisemmin hyddytimme titi maata ja titd kansaa,
jos ajamme oman sukupuolemme asiaa, jonka
puolesta aavistamattoman paljo vield on tekemista.
Minkitihden hajoittaisimme voimamme tydsken-
telyyn kaikkien muiden asiain puolesta, jotka ovat
meistd kauempana ja joiden selvitykseen kykymme
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kenties on vihemmiin sovelias kuin oman asiamme
huolehtimiseen, ja jittdisimme oman asiamme hoi-
don edelleenkin toisen sukupuolen kisiin?

Mitkd ovat ndmi niinkutsutut omat asiamme,
jotka tahtoisimme asettaa etualalle?

g

Oikeutemme Kkun- Mainitkaamme  ensin
nallisessa jidrjes-  oikeutemme kunnallisessa
tossd, jarjestossd. Olemme uuden

eduskuntamuotomme  voi-
masta joutuneet sangen kummalliselle pisteelle.
Me olemme nyt &dinioikeutetut ja vaalikelpoiset
kansan valtiolliseen eduskuntaan, siis vaikutuk-
seltaan suurempaan jirjesto6n. Mutta yhi edel-
leen olemme kaikk: vaalikelvottomat ja avionaiset
sitd paitsi ddnestysoikeuttakin vailla kansan kun-
nalliseen eduskuntaan, valtuustoihin kaupungeissa
ja kunnallislautakuntiin maalla, siis ulottuvaisuu-
deltaan pienempéin jirjest66n. Ensimiisena huo-
lemme esineend on siis oleva timén huutavan risti-
riitaisuuden poistaminen ja kunnallisen vaalikelpoi-
suuden itsellemme hankkiminen. Tdmi ehken ei tu-
lekkaan nyt endi aivan vaikeaksi, silld tiedimmehin,
ettd 1900 vuoden valtiosdadyt jo hyviksyivit naisten
vaalikelpoisuuden kunnallislakiin ja ettd kotimainen
hallitus antoi muutokselle puoltolauseensa. Esitysti
kuitenkaan ei korkeimmassa paikassa hyviksytty
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eikd siis silloin voittanut lainvoimaa. Mutta koska
naisen valtiollinen #4nioikeus vaalikelpoisuuksineen
nyt viisi vuotta mydhemmin saavutti hallitsijan
vahvistuksen, saanemme toivoa, ettei samanluon-
toinen muutos kunnallislakiinkaan nyt enié kohtaa
hallitsijassa voittamatonta vastustusta.
Kunnallisasetuksen epéilemittd heikoin kohta
on juuri siind, etti vaikka se rakentaa &anioikeu-
den ja samassa vaalikelpoisuuden kunnanjisenen
veronmaksuvelvollisuuteen, niin se syrjiyttia nai-
sen vaalikelpoisuudesta, joka oikeus seuraa miehelle
juuri veronmaksuperusteella. Tami laki julistaa
kunnan naisjasenen yhdenvertaiseksi miesjésenen
kanssa, kun on puhe verojenmaksuvelvollisuu-
desta, mutta kun on puhe siitd miten ndmi maksut
kdytetidn kunnan hyviksi, niin silloin yhdenver-
taisuus loppuu. Kuitenkin on piivinselvd, ettd
vaalikelpoisuus on yhti tarpeellinen oikeus nai-
selle kuin miehellekin. Yhti riippuvainen on nainen
kuin mieskin siitd, meiten kunnan asioita hoide-
taan ja miten kunnallinen elimi on jirjestetty.
Meilli naisilla on liilemmiltikin kokemusta siité,
ettd hyvinvointimme ja toimeentulomme kunnassa
samoin kuin valtiossakin on sellainen, mimmoi-
nen oikeutemme siini on. Ja meidin tulee muis-
taa, ettd avioliitossa olevat naiset edusmiehyys-
siidoksen nojalla ovat poissuljetut kunnallisesta
adanestysoikeudestakin. Saadaksensa ottaa osaa
kuntakokouksen pitoksiin ja vaaleihin maalla ja
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valtuusmiehen vaaliin kaupungissa tiytyy aviovai-
mon olla joko leski taikka miehestéin eroitettu. Mut-
ta naimattomatkin, veroamaksavat naiset ovat, ku-
ten sanottu, piditetyt vaalikelpoisuudesta, jolloin siis
heiddn dinioikeutensakin on rajoitettu, niin etteivit
he saa antaa 4intdnsi oman sukupuolensa jisenille.

Poissuljettuina valtuustosta eivit naiset voi olla
ottamassa osaa eikd vaikuttaa niiden vaalien tu-
loksiin, joilla valtuusmiehet asettavat niita lukuisia
valiokuntia, johtokuntia ja lautakuntia, joille us-
kotaan erityisten asiain ja laitosten hoito ja johto.
Seurauksena on, efti vaikka kunnallisasetus eri-
tyisissd tapauksissa myontdd naisien valitsemista
tallaisiin erityisjirjestodihin, joku nainen ainoastaan
poikkeuksittain niihin tulee valituksi. Ja kuiten-
kin on huomattava, ettd noiden johtokuntien, lau-
takuntien ja valiokuntien toimialat miltei poik-
keuksetta koskevat niin hyvin kunnan nais- kuin
miesjdsenid. Terveydenhoito, vaivaishoito, siveel-
lisyyden hoito, tyovien asiat, kasvatusasiat, kaik-
kea titd varten on olemassa lautakuntia {ai muita
hoitokuntia, ja kuinka monessa niisti on nais-
jdsenid? Katsokaamme miten tdssi suhteessa ny-
kyddn on laita padkaupungissa, jossa voisi odot-
taa olojen olevan edistyneimmaélli kannalla. Vai-
vaishoitohallitukseen on valittu 7 miesti ja 1 ainoa
nainen; kasvatuslautakuntaan, jonka tulee jirjestia
kunnan turvattomien lasten hoitoa ja kasvatusta,
on pantu 6 miestd ja 1 ainoa nainen; kansakou-
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lujen johtokuntaan, jonka valvontaalueeseen kuu-
luu ainakin yhtd paljo tytt6jd ja naisopettajia kuin
poikia ja miesopettajia on valittu kaupungin puo-
lesta 5 miestd, mutta ei ainoatakaan naista;*)
kunnallisen tyovilitystoimiston johtokuntaan on
pantu 6 miestd mutta ei ainoatakaan naista; lau-
takunnassa tydvienasiain jdrjestdmistd varten on 7
miestd, mutta naista ei ollenkaan; holhouslauta-
kunnassa ei ainoatakaan naista j. n. e.

Ei voitane kieltdd, ettd yhtdpitdviisesti tillai-
sen ontuvan ja yksipuolisen kokoonpanon kanssa
kunnan naisjdsenten hyvii ylimalkaan on katsottu
ainoastaan isdpuolisesti. Miltei kaikilla kunnal-
lisilla aloilla on naisten palkat méairdtty pienem-
miksi kuin miesten palkat ja vihemmin pidetty
huolta naisnuorison ammatillisesta kasvatuksesta
kuin poikanuorison, jolle monenlaisia valmistuslai-
toksia on kustannettu.

Ettei meitd moitittaisi puolueellisuudesta tah-
domme kuitenkin kernaasti tunnustaa ettd harras-
tus naispuolisenkin nuorison ammattivalmistuk-
sesta viime aikoina on virinnyt, ja efti naisten

*) Muistutettanee ettd tissfi johtokunnassa kuitenkin titd
nykyd om 1 naisjdsenkin. Niin onkin, mutta hin ei ole val-
tuusmiesten valitsema. Kansakoulujen opettajakunnalla on oikeus
asettaa yksi edustaja johtokuntaan, ja siten etti se on valinnut
keskuudestaan siihen naisen, on yksi nainen siis pifssyt mu-
kaan tihin johtokuntaan, mutta kuten sanottu, se ei ole tapah-
tunut valtuuston vaalin perusteella.

Hagman, Naisten ohjelma. — 3
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paras ylimalkaan on kunnassa ruvennut saamaan
osaksensa enemmiin huomiota. Mutta tdma luor.l-
nollisesti ei vield ole tyydyttavid. Oikeuden ja
kohtuuden vaatimus on tdytettivd, nainen on
pidsteftivd itse sepittimddn omaa onneansa. Kun
hin tulee vaalikelpoiseksi, vapautuvat hinen k-
tensd monella tavalla laajentamaan toimialojansa
ja ansiomahdollisuuksiansa kunnallisessa elimassi.
Se on selvi.

Naisen oikeusase- Toinen jdrjestd, jossa
ma kirkossa, kansa kohtelee naista lapsi-
puolena, on kirkko, se juuri

joka on ottanut kristillisyyden toieuitamisen-eri-
tyiseksi viraksensa. Kuulijana kirkossa mnainen
saa istua. Mutta yhtd vdhdn kuin hdn saa astua
saarnatuoliin opettamaan, saa hin toimittaa luk-
karin rai urkurin®) virkaa tai muita virkoja valtio-
kirkollisessa seurakunnassa. Kirkolliskokous, jossa
valtiokirkon lait ja madrdykset valmistellaan ja
osaksi paitetddn, on vield vastaiseksi naiselle 1.::1in
lukolla suljettu pyhikko. Minkélaisten muotojen
mukaan nainen ristitdin, tai ristitddnko ollenkaari;
minkilaisia lukuja ja muotoja kiyttdmalld hin
vihitaan avioliittoon ja mitd hinelle noissa luvuissa
sanotaan; minkilaisten kaavojen mukaan hén kuol-

*) Viimemainitussa kohdassa lienee muutos oikeaanpiin
hallinnollista tieti olevan odotettavissa.
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tuaan haudataan; kaiken tuon miehet yksinddn
ovat keksineet ja laiksi laittaneet. Onko silloin
ihmeellistd, ettd kirkollisessa seurakuntajirjestyk-
sessii l0ytyy naiselle jotain niin alentavaa kuin
lapsensynnyttdjin »kirkkoon ottaminen?» Viime-
mainitun toimituksen réiked ristiriitaisuus luon-
nonlakien ja kirkon omien késitteiden kanssa
suvun lisddntymisesté lienee kuitenkin tullut liiaksi
silmiinpistiviksi, koska sen pakollisuus nyttem-
min on poistettu.

Tuskin missdiin valtiolaitoksessa on naisen
asema niin tuiki passijivista laatua kuin kirkossa.
Ainoastaan toimitsijain vaaleihin hin saa ottaa
osaa. Yhdessd suhteessa hinelle kuilenkin on
myonnetty tdydellisesti aktiivinen vaikutus: siind
nimittdin, ettd h#n saa maksaa kirkolle veroja
— kohta jonka suhteen hinelle muillakin aloilla
on myoénnetty aktiivisuutta.

Talldkin alalla meilld siis on térkeitd etuja
valvottavana, eikd voi olla epdilystikdin siitd ettd
oma itsendinen asiaan ryhtymisemme on tarpeen
katkaisemaan vanhoillisuutta, joka tdssid kohdassa
ilmestyy sitkedmpéind kuin misséén.

*
Avioliittolainsié- Kolmas lainsdiddéntdala,

dénto. jonka uudistus kuitenkin
kipeimmin kuin mikdin muu
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kysyy naisten myétivaikutusta, on avioliittolain-
sdddianté ja siitd johtuvat madrdykset muissa si-
viililaeissa. Piittden siitd kuinka &drettomén hi-
taasti on kehitytty télld alalla, eivdt korjaamiset
siind tule helpoiksi toimeenpanna.

Ihmeellistd kylld 16ytyy joukossamme satoja-
tuhansia semmoisia, jotka eivit tiedi paljo mitdin
Naimiskaaren sisillosti. He ovat kylld kiytin-
nossi kokeneet kuinka ahdistava ja epévapaa hei-
ddn asemansa avioliitossa on, mutta he eivit
edes tiedd ettd se perustuu lakiin. Vaikka emme
timén kirjasen pieniin puitteisiin voi ottaa mitdin
tyhjentivad selontekoa avioliittolaeista ja sen liit-
teistd, tdytyy meiddn kuitenkin viitata sen pii-
kohtiin ¥).

Avioliittolakisddddnté perustuu 1734 vuoden
lakiin. Sen periaate on omaisuusyhteys ja mie-
hen edusmiehyys. Tadmi vanha laki miirdsi ettd
kummallakin aviopuolisolla oli oikeus pesin omai-
suuteen, mutta tdmi oikeus ei suinkaan ollut
yhtildinen, vaan semmoinen ettd mies maaoikeu-
den mukaan omisti ¢ osaa omaisuudesta, nainen
4 osan. Ndin oli asian laita aina vuoteen 1878,
jolloin keisarillinen asetus 27 p:lti kesikuuta perus-
tuen 1872 vuoden sadtyanomukseen miérisi yhta-
suuren naimaosan kumpaisellekin aviopuolisolle.

*) Niille, joka haluavat tarkemmin tutustua asiaan suosi-
tamme Unioonin toimittamaa kirjasta » Aviokittolakinune ynund listes,
joka saadaan 45 p:lld Unioonilta.
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Mutta vihin timid muutos auttoi ja auttaa
vaimoa niinkauan kuin edusmiehyysmiiridys on
voimassa, silli se riistid vaimolta hallitusvallan
hinen omaan omaisuuteensa. Tdmi miehen hol-
hojavalta ulottui aikaisemmin niinkin pitkille, ettd
se riisti vaimon kidestd hinen oman #ysansion-
sakin. Hién oli silloin tiydelleen niinkuin orja,
joka kantaa ansaitsemansa piivipalkan herransa
kiteen. Etenkin muodostui timi puolueellinen lain-
kohta riikedksi viidryydeksi tydvien luokassa, jossa
vaimon usein tdytyy kdyda ansiotydssid. Olemme
nihneet Minna Canthin »Tydmiehen vaimossa»,
miten Risto titd ectuoikeuttaan kiyttad vikisten
tempaisemalla Johannan kidestd hinen viimeisen
markkansa, jonka hin oli saanut kutomapalkaksi
Vorskyn rouvalta.

1878 hyviksyivit valtiosaddyt sellaisen laki-
parannuksen, ettd aviovaimo saisi hallita miti hin
itse ansaitsee sekd sen omaisuuden mikd tilli
ansiolla mahdollisesti hankitaan pesdin. Tamai
mdardys tuli laiksi keis. asetuksessa 15 p:itd huh-
tikuuta 1889, mutta timi laki koskee ainoastaan
niitd avioliittoja, jotka ovat solmitut vuoden 1890
jilkeen,

Muun omaisuuden suhteen vaimo yhi edel-
leenriippuuedusmiehyydestiis.0.ei hallitse omaansa
eikd pesdn yhteistd omaisuutta, ei saa kantaa eiki
vastata itsestddin, ei mairiti omista lapsistaan j.
n. e. Tarkastakaamme niiti rajoituksia lihemmin.
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1889 vuoden é&skenmainitun lain 2 luvun 1
§:ssd sdddetddin niette edelleen:

»Kun mies ja nainen ovat vihityt, on mies
vaimonsa oikea™) edusmies ja kantakoon seki
vastatkoon hinen puolestaan ja hallitkoon pesii,
alempana sdidetyilli rajoituksilla.»

Ja saman pykéldn viim. kohdassa vieli lisdi:

»My0s kuuluu vaimo miehensd sdityyn ja
tilaan.»

Tém4 lainkohta yhi paikoilleen jadneend niinkin
my&héisessd kuin 1889 vuoden laissa, rajoittaa avio-
naisen vapauden kaikissa suhteissa. Jos vanhemmat
lahjoittavat tyttirelleen tdmin naimisiin mennessi
hevosen, niin hidn ei endd vihkimisen peristi saa
tuota hevosta liikuttaa tallista, jos mies — »hallitsija»
— ei anna siihen lupaa.™) Jos vaimolla on rahoja
pankissa, niin ei Zdn enii vihkimisen peristi saa
niitd sielti ulos ottaa, vaan mies saa ne ottaa
vaimonsa suostumusta kysymittd. Jos vaimolle
avioliiton aikana lankeaa perint, niin ei sitd
makseta hdnelle, vaan miehelle, jonka mielival-
lasta sitten kokonaan riippuu miten perintd
kdytetddin. Jos syntyy riitaa perillisten vilill, niin
ei vaimo itse, vaan mies saa ajaa hinen asiaansa
oikeudessa. Jos hidn naimattomana ollessaan on
perinyt tai ostanut talon maalla taikka kaupun-
gissa niin ei Zdnelld itselliin endd vihkimisen

") Mh;un harvennustani.
**) Lukekaa Kauppis-Heikin »Viijaa».
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perdstd ole mitddn valtaa tuon talon hallinnon
suhteen, mies hallitsee sitikin, kantaa vuokrat ia
muut tulot mitd tuo talo mahdollisesti tuottaa,
ja kdyttdd varat niinkuin tahtoo. Ainoastaan tuon
talon myymiseen ei mies ole oikeutettu. Kaikki
pesdn yhteinen omaisuus, joka useasti on han-
kittu vaimon ja miehen yhteisilli varoilla, usein
mydskin ainoastaan vaimon varoilla, on yksistidin
miehen kiytettdvissa.

5 § &skenmainitun lain dskenmainitussa lu-
vussa nimenomaan kieltdd, ettei vaimo miehensi
suostumuksetta tehk6 velkaa, muussa tapauksessa
kuin jos hdn avioehdon nojalla itse hallitsee kiin-
tedtd omaisuuttaan taikka harjoittaa elinkeinoa,
jota hdn kuitenkaan ei saa harjoittaa miehen suos-
tumuksetta.

Edusmiehyyttd seuraa my&skin miehelle valta
vaimonsa suostumusta kysymitti sitoutua takauk-
siin, Ja sehdn on avionaisille jokapiiviisti leipi,
ettd yhteinen koti ja omaisuus on joutunut hi-
vidon siitd syystd ettd mies lakivoimaisen valtansa
nojalla on rasittanut pesii takuilla.

Niinkuin 5 § riistdd vaimolta oikeuden teh-
dd velkaa, niin 6:s § kieltdd, ettei vaimo saa
miehen suostumuksetta myydi, lahjoittaa, vai-
hettaa taikka pantiksi panna omaisuutta, jota hin
ei hallitse. Ja kun edellisesti tiedimme, ettei vaimo
sadgnnonmukaisesti mitddn hallitse, ellei avioehtoa
ole, ja sitdhdn on aniharvassa tapauksessa, niin
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on selvd, ettei vaimo voi pesidn omaisuutta ollen-
kaan kiyttdd, olipa tarve kuinka suuri tahansa.
Mies sitd vastoin onlainmukaan oikeutettu sek myy-
maan, vaihettamaan, fahjoittamaan ja panttamaan
pesén yhteistd omaisuutta niin paljo kuin hiin tahtoo.

Miehen edusmiehyydelle on kuitenkin madritty
muutamia rajoituksia, joista jo olemme maininneet
1889 vuoden laissa olevan médrdyksen, ettd vaimo
hallitkoon mitd hin itse ansaitsee.

Toinen rajoitus on siin, etti puolisot voivat
niinsanotun avioehdon kautta saada miarityksi,
ettd vaimo itse hallitsee oman yksityisen omai-
suutensa (ennen avioliittoa omistamaansa kiin-
tedd tai irtainta omaisuutta ja sellaista omai-
suutta, joka hinelle avioliiton aikana on lahjoitettu
tai perinténd langennut silli midriykselld ettd
omaisuus on hidnen yksityiseni omaisuutena
oleva). Nyttemmin voidaan avioehdon avulla sii-
lyttdd vaimolle oikeus hallita myoskin siti omai-
suutta, joka vaimon yksityiselli omaisuudella on
pesddn ostettu. Mutta avioehdon tekeminen on
erittdin mutkikas temppu. Siihen farvitaan aina
lakimiehen apua ja se on suoritettava kirjalli-
sesti juuri ennen vihille menoa, vihkijiksi kutsu-
tun papin todistettava sekd vihkimisen perdsti
oikeudessa kiytettivd j. n. e. Niin ollen ja kun
yleinen mielipide vield tahtoo katsoa avioehdon-
tekemistd miehelle muka loukkaavaksi, niin se
jotenkin harvoin pannaan kiytintoén. Ja huo-
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mattava on, ettei avioehiokaan voi edusmiehyy-
den vdirinkdyttimistd tyydyttivisti estia.

Ainoastaan kahdessa tapauksessa saa vaimo
itse astua oikeuden eteen: jos hin on tehnyt ri-
koksen ja silloin kuin hinen tiytyy tehdd kanne
itse holhojaa, miestinsi vastaan. Todellakin ih-
meellinen laki.

Vaimo ei my6skidin saa miiriti perheen
asuinpaikkaa eikii huoneustoa, vaan on hin pakoi-
tettu seuraamaan miestisin sinne, mihin timi asu-
maan asettuu ja siihen huoneustoon minki mies va-
litsee. Tdmi johtuu siitd safinnoksestd ettd »vaimo
seuratkoon miehensi sidtyd ja tilaa». Vaimo ei
my0Oskédn saa passia itselleen ulkomaan matkaa
varten muuten kuin miehen valtakirjaa niyttien.
Siten mies kytkee hinen kiinni itseensi ja maahan.
Mutta miehelle siti vastoin annetaan seki vai-
mon etti hinen oma passinsa milloin mies vaan
sitd pyytdd. Tistd virheellisyydesti laissa seuraa,
ettd aviomies vapaasti voi poistua perheestiin,
lahted ulkomaille ja jattd4 vaimon ja lapset puille
paljaille milloin vaan haluttaa.

On selvd ettd kun vaimolla ei ole paljo maa-
rddmisvaltaa itsensi suhteen, niin on hinelli vieli
vihemmin valtaa mitdéin méadriti lapsistansa. Mies
on niiden holhoja niinkuin hin on vaimonkin
holhoja; hidn midrdid mihin uskontoon lapset
ovat kasvatettavat, mihin kouluun ne ovat pan-
tavat, ovatko ollenkaan pantavat kouluun j. n. e.
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Mihin surkeihin ristiriitaisuuksiin laki miehen edus-
miehyydestd ja holhoja-asemasta perheessid on
johtunut, todistavat yllin kyllin yhiti uudistuvat
oikeudenkiynnit siitd, kumpiko vanhemmista saa
pitdd luonansa lapset, kun puolisojen vililld ero
tulee. Tuoreimmassa muistissa lienevat kuuluisat
Schmidt’in ja Ahlbergin jutut, edellinen Helsin-
gissd, jalkimidinen Vaasassa.

Erds &drettomin alentava ja perheen edulle
vahingollinen seuraus edusmiehyydesti on se,
ettei avionainen saa harjoittaa ammattia ilman
miehensd suostumusta, joka suostumus on vi-
ranomaisille néytettivd, Tdma miairdys ei ainoas-
taan ole alentava vaan suorastaan julma, silld sen
sovittaminen tulee useimmiten kysymykseen juuri
sellaisissa tapauksissa, jolloin mies on tyohon
kykenemiton, tuhlari tahi juoppo. Edusmies-val-
tansa nojalla on mies voinut pyyhkiisti puhtaaksi
koko pesdn omaisuuden. Hin voipi hyljitd vai-
mon ja lapset. Vaimon tdytyy silloin yksin elattii
lapset ja usein vield mieskin, mutta laki kieltd
héneltid jokaisen ammatinbarjoittamisen ilman mie-
hen suostumusta. Mies voi luonnollisesti silloin
kéyttdd holhojavaltaansakaikellaiseen kiskomiseenja
vehkeilemiseen. Ainoastaan eriniisissi poikkeusta-
pauksissa, esim. kun mies on mielipuoli tai itse
holhouksen alaiseksi saatu, saa vaimo itsendisem-
mén aseman pesdssd. Mutta niissid tapauksissa
avioliitto jo onkin rikottu.
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Kuinka surkuteltavassa ristiriidassa ovat-
kaan kaikki ndmi naista kuristavat mdérdyk-
set sijhen katsomuskantaan, ettd naisen varsi-
nainen eliminalue on avioliitto, perhe ja koti.
Valtio osottaa naiselle madrdtyn toimialan, miltei
hintd siihen pakoittaen, muita se tekee hénen
tilansa tilld eliminalueella niin epivapaaksi, niin
sietiméttomiksi kuin suinkin. Niin, juuri @il
alueella, jota sanotaan hinen omakseen, on itsenii-
nen, vapaa toiminta hinelle kaikkein vaikeinta,
kaikkein mahdottominta.

Avionaisen oikeudettomuudesta kunnallisessa
eldimissd olemme jo puhuneet.

Olemme kuulleet ettd syytetdin Suomen naista
niistd ilkiteoista, joita paivindmme keskessimme
harjoitetaan ja siitd siveellisestd rappeutumisesta,
josta nuo ilkiteot ovat l4dhtoisin. Sanotaan ettd
nainen on ilkityontekijat synnyttinyt ja kasvatta-
nut. Miksei ole hidn saanut parempaa aikaan?
kysytddn. Me vastaamme téhin toisella kysymyk-
selld. Voipiko odottaa ja vaatia parempaa ty6ta nai-
selta, jonka vapauden ja itsenidisyyden laki rajoittaa
mitattémiin juuri siind tehtdvissd, kasvatustehts-
vissi, joka olisi hinen suoritettavansa? Kasvattaja
tarvitsee osakseen luottamusta ja kunnioitusta kas-
vatiltaan. Voipiko luottamus ja kunnioitus tulla sel-
laisen kasvattajan osaksi, jonka kasvatti huomaa kai-
kessa riippuvan toisen tahdosta, kaikessa tdytyvin
alistua vertaisensa kiskylle? Voipiko orjaantunut,
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tarkeimpid ihmisoikeuksia vailla oleva olento kas-
vattaa vapaita, itseniisii kansalaisia?

Ja kysykdimme lopuksi, voipiko edusmie-
hyyden alle lyykistynyt vaimo luoda sitd vapaata,
henkisesti upeaa kotia, jota vapaiksi aiotut kansa-
laiset kasvaessaan tarvitsevat?

Pyrintonimme on nyt oleva, ettd miehen edus-
miehyys avioliitossa lakkautetaan ja ettd vaimo
kaikissa oikeudellisissa suhteissa tunnustetaan
tasa-arvoiseksi miehen kanssa. Aviovaimon oikeus-
taloudellinen niinhyvin kuin persoonallinenkin
vapaus on siis julistettava loukkaamattomaksi; ja
kaikki sellaiset mairdykset elinkeinolaissa jamuissa
laeissa, jotka nyt estdvit hintd elinkeinonharjoit-
tamisesta ja muusta toiminnasta, ovat poistettavat.

3 13

Meilld naisilla on tissi laaja runsasttinen, voi-
mia kysyvd tehtdvd avioliittolakimme perinjuuri-
sessa uudistamisessa, ja asianluonne jo sanoo,
ettd meididn itse tiytyy olla muassa tdssikin
tyossd. Miehet muodostavat avioliittolaki-kysy-
myksessd toisen asianosaisen, ja onhan selvi ettei
vastapuoleinen asianosallinen ole sovelias yksin
ajamaan toisen vastapuolen etua.

Kaikella tilli emme suinkaan tahdo véittis,
ettd Suomen mies olisi vastahakoinen kyseessi
olevien lakien uudistamiseen. Piinvastoin pidim-
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me velvollisuutenamme tunnustaa ilomme siitd
myotituntoisuudesta, jota erdit miesryhmit ovat
asialle osottaneet. Timid ennustaa asiallemme
hyvis, mutta se ei saa meitd itsidmme nuku-
tella toimettomuuteen.

8

Prostitutioonilai- Yhtd tirked kuin nais-
tos pois. ten oma tyd on sen suku-
puolellisia siveellisyysoloja
jarjestavin laitoksen wudistamisekst, jota sanom-
me avioliitoksi, yhti tirkeid on hdnen tyonsa
tuon toisen laitoksen poistamiseksi, jonka tun-
nemme prostitutioonin nimelld. Hiped tunnustaa
on tami laitos saman kristillisen valtion perus-
tama ja voimassa pitdmé kuin avioliittolaitoskin on.
Luulisi ettei yhteiskunta tahtoisi yll&pitdd ja suo-
jella muita kuin siveellisid ja arvokkaita laitoksia.
Mutta onko prostitutioonilaitos siveellinen ja ar-
vokas?

Avioliittolaitosta suostumme korjaamaan, uu-
desta luomaan, mutta prostitutioonilaitoksen tah-
domme ehdottomasti kukistaa. Siind emme suostu
oftamaan osaa minkddnlaiseen sddntijen tarkas-
tukseen, siini pyyhimme koko sdidoksen sem-
moisenaan. Laki olkoon lain voimassa, siksi kuin
se laillisella tavalla kumotaan tai muutetaan, se-
hin on tunnuslauseemme. Voimassa oleva rikos-
laki saatid midrityn rangaistuksen siveettomyy-
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destd.*) Laki ei siis ole tissd syyllinen. Mutta
lakia on kierretty. Hankittiin maassamme hallin-
nollista tietd keisarillinen asetus, joka ilmestyi 14
p. heindk. 1875. Se myontia erindisille kaupunki-
kunnille oikeuden jirjestdd ja valvoa sellaisia
paikkoja, joissa haureutta harjoitetaan ja pitda sil-
milld etteivit ne naiset, jotka tidhdn haureushar-
joitukseen ottavat osaa, vahingoita harjoittajato-
veriensa miesten terveyttd. Emme katso tfarpeel-
liseksi lihemmiltd kertoa haureuslaitosten jdrjes-
telmistd. Se on siksi tunnettu, ettd jokainen ajat-
televa nainen siti kammoo ja kauhistuu. Mutta
me olemme olleet liiaksi heikkovoimaiset timin
mitihaavan poistamiseksi niinkauan kuin ei meilld
ole ollut kansalaisoikeutta, emmeki siis ole voi-
neet suoranaisesti vaikuttaa kansaneduskunnan
kokoonpanoon, sen laitoksen luontoon, joka on
mahdollinen tekem#in haureuslaitoksesta lopun.
Jos emme nyt mene vaaleihin ja tee tehtiviimme
saadaksemme valituiksi sellaisia — emme sano
miehid emmekd naisia — vaan ihmisid, jotka taté
asiaa hiikdilemittd ajavat, niin olemme huonoja
naisia ja huonoja ihmisi4, olemme oman suku-
puolemme polkijoita ja kansamme voiman kulut-
tajia, silli haureuslaitos polkee sukupuoltamme
ja kuluttaa kansamme voimaa.

*

*) Katso Rikoslain 20 luku 9:s ja 10:s §§.
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Avioliiton ulkopuo- Liheisessd yhteydessd
lella syntyneiden niihin kysymyksiin on kaik-
lasten oikeustila. kien niiden tuhansien las-

ten kohtalo ja tila, jotka
syntyvit kevytmielisten, avioliiton ulkopuolella ta-
pahtuneiden yhtymysten hedelmind, niinkutsuttu-
jen »isdttomien» tila.

Tarkempi selvitys tdmin kysymyksen suh-
teen vaatisi paljon pitemmin esityksen, kuin
minki tissd olemme tilaisuudessa antamaan. Tyy-
dyttinee siis ettd ainoastaan muutamilla sanoilla
koetamme niyttdd kuinka epiedullinen aviotto-
man lapsen asema on yhteiskunnassa. On muu-
ten ihmeellistd etti lakimme tissd asiassa ovat
erittdin niukat ja epitiydelliset. Jollemme ota
lukuun k. asetuksessa 17 pltd maalisk. 1879, kos-
keva yleisti vaivaishoitoa, tavattavaa méiriysta,
etti aviottomalla lapsella on sama kotipaikkaoi-
keus kuin &idilla, supistuvat midrdykset aviotto-
man lapsen oikeustilasta lyhyeen lukuun Perin-
tokaaressa. Siind*) tosin yleisesti sanotaan ettd
»isd yhtildisesti kuin aitikin on velvollinen lasta
elittimain ja kasvattamaans. Mutta isyyden sel-
vitys on erittiin vaikea; ei ole olemassa mitddn
midraystd niistd todistuksista, joita vaaditaan
sellaista selvitystd varten. Isdksi viitetty esim.
voipi valalla vapauttaa itsensid syytoksestd, missid

*¥) 4 Art, 21 §.
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ei tdydellistd todistetta voida esittdd, mutta diti
sen sijaan ei saa valalla vahvistaa véiitGstidn.
Niin ollen ei sovikkaan ihmetelld ettd ainoastaan
harvat aviottomat didit uskaltavat ruveta teke-
miin isyyden kannetta, ja tdstd seuraakin sitten
ettd didit yksin saavat pitdd huolen lapsen ela-
tuksesta ja kasvatuksesta. Mikd uskomaton Iy-
hytnékoisyys ja johdonmukaisuuden puute ilmaan-
tuukaan jilleen tdssikin lainsdddidnnossd. Yhteis-
kunta kavahtamatta asettaa niiden lasten elatuk-
sen ja kasvatuksen riippuvaksi juuri siitd van-
hemmasta, didistd, jonka tuo sama yhteiskunta la-
kiensa kautta on tehnyt vdhimmin kykeneviksi
tuon elatuksen hankkimiseen. Mikid olisi luon-
nollisempaa kuin ettd yhteiskunta painvastoin
vaatisi ettd sen vanhemman, isin, jolle yhteis-
kunta on valmistanut mitd parhaimmat ansiomah-
dollisuudet, tulisi etupddssid aviottomasta lapses-
taan ja sen elatuksesta vastata? Ja miki olisi joh-
donmukaisempaa kuin ettd yhteiskunta siis tekisi
voitavansa ja kaikin tavoin helpoittaisi isyyden
etsimistd lakien avulla?

Se kohtelu jonka yhteiskunta nyt antaa la-
kien puolesta tulla aviottomien lasten osaksi, ei
suinkaan ole yhteiskuntaa semmoisenaan hyodyt-
tinyt. Kaukana siitd. Me ndemme piinvastoin joka
paivd, miten ndmi lapset kansalaisiksi kasvet-
tuaan ja sitd ennen yhteiskunnalle kostavat sen
vddryyden, jota he lapsina ja kasvavina ovat saa-
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neet kirsid. Silldi ndiden ryhmistd lihtee suuri
prosentti niitd onnettomia, jotka sittemmin anta-
vat yhteiskunnalle eniten tekemisti.

Yhtd ontuvalla kannalla on aviottomien las-
ten perintdoikeus. Alkuaan eivit aviottomat lap-
set saaneet perid kumpaistakaan vanhemmistaan.
Vasta niin myohiin kuin 1879 ilmestyi laki, joka
mydnsi aviottomalle lapselle oikeuden perid auzi-
dan, mutta ainoastaan puolet siitd miiristi minki
aviolapsi perii. Mutta ainoastaan a:itid itsedin, ei
hinen sukuansa. Ja #sd@ ei ollenkaan, vield vi-
hemmain hinen sukuaan.

Meidéanaikuiselle kansalaiselle sanonee oikeus,
ettd ndmi lait ovat muutettavat. Naisten kannalta
on timi niin tirkeiti, ettd emme hyvilli omalla
tunnolla voi olla ryhtymitti asiaan. Oikeutta kai-
kille olkoon tunnuslauseemme, oikeutta siis myos-
kin aviottomille lapsille. Is&n etsiminen on helpoi-
tettava lakien avulla, ja isille méirittikoon aviotto-
man lapsensa eldttiminen ja kasvattaminen aina-
kin puoleksi, perintdoikeus myonnettiké6n aviot-
tomalle niin hyvin isdn kuin &idin jilkeen ja sa-
massa médrdssd kuin aviolapsillekin. Ja kolman-
neksi tulee kunnan jokaiselle aviottomalle lap-
selle madritd holhoja eli uskottumies (uskottu-
nainen), joka tekee voitavansa isin selville saa-
miseksi, hakee lapselle iséltd elatuksen ja huoltaa
ettd elatus todella tulee lapsen hyviksi.

Jos isdnvelvollisuuksia kiristetddn niin ettd
Hagman, Naisten ohjelma. — 4
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hin astuu tiydelliseen vastuuseen aviottomasta
niinkuin aviolapsestaankin, niin voidaan silld
mydskin saavuttaa térked siveellinen tarkoitus,
se eftd aviottomien lasten lukumi&drd ainakin
suhteellisesti viahenee, On viitetty ettd isén
velvoittaminen pitima&n huolta aviottomista lap-
sistaan heikontaisi avioliittoa. Arvoton perus-
telu kerrassaan. Sellaisillako keinoilla, jotka toi-
sen lapsen saattavat perikatoon, pitdisi toisten
lasten asemaa turvata?

Tami asia ei olekkaan kokonaan jadnyt unoh-
duksiin. 1897 vuoden valtiopdivilld jattivat her-
rat A. Auvinen ja J. Johansson (Naisasialiitto
Unioonin pyynnostd) pappis- ja hra T. ]. Bois-
man porvarissistyyn anomusehdotukset asiassa,
jotka olivat periaatteellisesti samansuuntaiset kuin
miti edelld on lausuttu. Silld kertaa ei anomusta
sddtyjen puolesta tosin ehditty saada loppuun
kisitellyksi, mutta vuonna 1900 anomus kahden
ensimainitun miehen toimesta uusittiin, ja saatiin
silloin asiassa saityanomus, etti H. M. Keisari
antaisi tarkastaa lakia aviottomien lasten oikeus-
suhteista siind tarkoituksessa ettd ne tulisivat pa-
rannetuksi, ja sen nojalla jittdd seuraaville valtio-
piiville esitys asiassa. Hallitsija vaati asiasta
senaatin lausuntoa, mutta senaatti jitti asiapa-
perit ensin lainvalmistelukunnan arvosteltaviksi.
Tami tapahtui kevadlld 1901 — siis viisi vuotta
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sitten. Ja sinne asia on jadnnyt. Uusi sysdys on
siis hyvin tarpeen.

# *
3
Tyton suojelusikd Niinkuin edellisesti ni-
korotettava, kyy onsiviililaeissamme vield

paljo moitteen varaa myos-
kin ala-ikdisten turvan ja oikeuden suhteen. Mies
voipi ulkopuolella avioliittoa siittad lapsia, joiden
eldttdmis- ja kasvattamisvelvollisuudesta han useim-
missa tapauksissa pidsee aivan vapaaksi, jonka
lisiksi laki suoraan kieltid aviottomalta lapselta
sille luonnonlain mukaan tulevan oikeuden perid
isdansé.

Vhta leviperdistd katsomustapaa osottaa
myoskin rikoslakimme, niin pian kuin on kysymyk-
sessd alaikdisten tyttdlasten turvaamisesta miehen
siveellisyysrikoksia vastaan. Koko voimassa ole-
van rikoslakimme 20 luku, joka koskee salavuo-
teutta ja muuta haureutta, on senvuoksi naisten
kannalta arvosteltuna joutuva perinpohjaisen tar-
kastuksen alaiseksi.

Taman luvun 7:n §n ensim. kohdassa sda-
detasn, etti jos joku makaa tyton taikka harjoittaa
muufa haureutta tytdn kanssa, joka ei ole tayttd-
nyt kahtatoista vuotta, tuomittakoon kuritushuo-
neeseen vihintiin kahdeksi vuodeksi ja enintddn
kahdeksaksi vuodeksi taikka vankeuteen vihintddn
kuudeksi kuukaudeksi.
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Saman §n foisessa kohdassa sdddetddn,
ettd jos ylldmainittu rikos tehdadn tyttéd kohtaan,
joka on tdyttinyt kaksitoista mutta ei viisitoista
vuotta, eikd ennen ole maattu, rangaistaan rikol-
linen kuritushuoneella korkeintaan kahdeksi vuo-
deksi taikka vankeudella kolmesta kuukaudesta
kahteen vuoteen; ja saman §n kolmannessa
kohdassa, etti sama rikos naista kohtaan (tdssd
puhuu laki naisesta, kahdessa edell. kohdassa
tytostd), joka on tdyttinyt viisitoista, mutta ei
seitsemiitoista vuotta, eikd ennen ole maattu,
rangaistakoon vankeudella korkeintaan kolmeksi
kuukaudeksi taikka, korkeintaan kolmensadan
markan, sakoilla.

Emme nyt aio puhua rangaistusten méirist,
josta kylld olisi siitdkin paljo sanottavaa. Tah-
domme tissd kajota ainoastaan siihen merkilliseen
ja suuresti paheksittavaan seikkaan, ettd tdmin
samaisen §n #neljdnnessi kohdassa sdddetddn,
ettei yleinen syyttdja saa nostaa syytettd sellai-
sista rikoksista, joista dsken on puhuttu zoisessa
ja kolmannessa kohdassa, jollei asianomistaja, s. o.
lapsen holhoja sitd ole syytteeseen ilmoittanut.

Ainoastaan siini tapauksessa siis, ettd siveel-
lisyystikos harjoitetaan alle kahdentoista vuotta
vanhaa tyttéd kohtaan, tulee yleisen syyttdjan
nostaa kanne rikollista vastaan, mutta kahdessa
jalkimmiisessd tapauksessa eli jos tytté on yli 12
vuotta, niin laki suoraan kielt4, ettei yleinen syyt-
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t4ja saa nostaa kannetta rikoksen tekijai vastaan,
ellei lapsen holhoja ole rikosta syytteeseen panta-
vaksi ilmoittanut.

Tima on paha siveellinen rikos sen yhteis-
kunnan puolesta, jonka ehdoton velvollisuus
on suojella alaikdisid jasenidnsa siveellisyysrikok-
sia niinkuin muitakin rikoksia vastaan. Kun yh-
teiskunta s#itid tillaisen lain, niin se samassa
vapauttaa itsensi suojelusvelvollisuudestaan ala-
ikdistd tyttod kohtaan, niinpian kuin hén on kal-
sitoista vuotta tayttinyt.

Seuraus tisti huolimattomuudesta on, ettd
siveellisyysrikoksia kahtatoista vuotta vanhempia
tyttoja kohtaan harvoin pannaan kanteeseen, silla
ymmarrettivissd on etteivit lapsen holhojat, isé,
taikka isin puutteessa diti, suinkaan kaikissa fa-
pauksissa edes tiedd miten asiassa on meneteltivi.
Helposti voipi tapahtua niinkin, ettd lapsen isd
— harvemmassa diti — jittdd asian sikseen, syys-
{4 tai toisesta. Toisen kerran hin ehkd vaikenee
sen johdosta, ettd rikollinen tarjoaa rahallista hy-
vitystd, toisen kerran senvuoksi etta pelkdi oikeu-
denkiynnin herdttdviin yleison huomiota asi-
aan. Pahinta on ettei monella sellaisella pie-
nelli raukalla, jota vastaan rikos on tehty, ole
mitdan holhojaa, joka hinen puolestaan antaisi
asian ilmi. Kaikissa tillaisissa tapauksissa jad ri-
koksentekiji siis vapaaksi kaikesta rangaistuk-
sesta ja voipi siten monta kertaa uudistaa saman
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rikoksen joutumatta siitd edes syytteeseenkdin,
saatikka rangaistuksi.

Kaikki nimi monet ala-ikdiset tyttolapset,
jotka tdten hollien lakien uhreina joutuvat onnet-
tomuuteen ja kenties ijikseen pilatuiksi, huuta-
vat meiti tulemaan heitd auttamaan. Meidén tu-
lee senvoksi tehdd voitavamme saadaksemme ta-
ma rikoslain 20 luku dsken mainituissa kohdissa
muutetuksi niin, ettd tyton laillinen suojelusikd
kovotetaan 12 vuodesta 15 ikdvuoteen: s. 0. eltd
siveellisyysvikos joka harjoitetaan 15 wvuotta nuo-
vempaa tyttod kohtaan, on yleisen syyitdjdn alot-
teesta saatettava syytteeseen.

Suositamme lukijoillemme timén rikoslakim-
me 20 luvun tarkoin luettavaksi. Samassa pyy-
dimme teiti tarkastamaan saman lain 25 luvun
koskeva rikosta toisen vapautta kohtaan.®)

* &

Naisen kasvatuk=- Viidentend pddkohtana
sen parantaminen. on naisen kasvatuksen pa-

rantaminen niin hyvin tieto-
puolisella kuin kdytannélliselld alalla. Tami kysy-
mys on niin vanha, sen parannusta on jo niin mon-
ta kymmentd vuotta naisten puolelta ajettu, ettd
sen oikeus jo rupeaa itiméin yleiseen tietoisuu-

*) Rikoslain, annettu 19 p. jouluk. 1889, voi ostaa ld-
himmistd kirjakaupasta 1: m:lla.
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teen. Siind on jo monta térkedd parannusta saatu
aikaan, ja ndmipd parannukset ovatkin johtaneet
siihen, etti monisatalukuinen joukko nuoria aka-
teemillisen sivistyksen omistavia naisia nyt seisoo
puolellamme taistelussamme uusien oikeuksien
puolesta sekd sivistykselliselld ettd valtiollisella
alalla. Mutta yleisen mielipiteen vaatimuksesta
huolimatta on kansa valtiona kuitenkin ihan vii-
meisiin asti pysynyt erillddn alkuunpanosta tdssd
asiassa. Se on tosin antanut rahallista kanna-
tustaan naisoppilaitoksille ja yhteiskouluille, jotka
ovat antaneet tytdille valmistusopetuksen yliopis-
toa varten. Mutta paitsi ettd tdimd kannatus on
ollut aivan riittdmaton, ja silyttdnyt padvastuun
niiden koulujen toimeentulosta yksityisille, niin
huomattakoon, ettd valtio vasta tind syksyni ensi
kerran on ottanut huolekseen jirjestid ja voi-
massapitid semmoisen oppilaitoksen, joka valmis-
taa tyttoja yliopistoon.”) Tamad viittaus riittdnee
muistuttamaan siitd kuinka paljo vield on tehtavi,
ennenkuin valtion avulla tytéille tehddén tie aka-
teemiseen sivistykseen yhtd helpoksi kuin pojille,
johon pdamairdan on pyrittdvd. Samoin on naisen
ammatillisen sivistyksen tielld vield monta estettd,
jotka ovat poistettavat, ennenkuin voidaan sanoa
etti nainen siind on oikeuksissa samanveroinen
kuin mieskansalainen. Siis sama ja yhtd huokea

*) Tyttdkoulujen jatkoluokat Helsingissd.
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mahdollisuus tytoille kuin pojillekin yliopistolli-
seen ja ammatilliseen sivistykseen.

Uusien toimialojen Edelliseen kysymykseen
avaaminen. liittyy ldheisesti kysymys uu-

sien toimialojen ja ansioldh-
teiden avaamisesta. Kuinka harvat ovatkaan vieldkin
ne toimet ja virat, joihin naisihminen voi piisti?
Monia vuosikymmenid on saatu taistella ennen-
kuin naisille annettiin oikeus esim. opettajavirkoi-
hin poikakouluissa, puhumattakaan muista virka-
aloista, joille ei hin ollenkaan vield saa astua.
Vield on olemassa sellainenkin luonnoton méai-
rdys, ettd naisseminaareissa, joissa on ainoastaan
tyttdoppilaita, on oleva miesjohtajat, vaikka ha-
kukelpoisia naisia noihin virkoihin nyt jo on
kylldksi.

Kaikki ylemmit, vaikutusvaltaiset virka-ase-
mat ovat naisilta piditetyt. He ovat kielletyt saa-
masta kansakoulujen tarkastajavirkoja. He ovat
kielletyt jasennyydestd koulutoimen ylihallitukses-
sa, niinkuin muissakin hallintovirastoissa. Heidén
toiminta- ja vaikutusvapautensa lddkareind on ku-
ristavilla rajoituksilla ehkdisty. Heiddn toimialu-
eensa kirkon palveluksessa supistettu tyhjiin,
niinkuin olemme aikaisemmin osottaneet. Valtion
rahalaitoksissa ei heilli ole ollenkaan jalansijaa.
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Tyoti seuraa palkka. Mutta mimmoisen
palkan antaa kunta ja valtio naiselle, joka suo-
rittaa saman tydn kuin mies? Sen tiedimme.
Nilkéipalkan. Naisen palkkakysymystd ei milloin-
kaan voida tasapuolisesti ratkaista ennenkuin hén
itse ottaa ratkaisuun osaa. Mutta hén on ollut
tdssd suhteessa yhtd oikeudeton kuin niin mones-
sa muussa. Toinen asianosallinen on yksin mii-
rinnyt ja ottanut itselleen suurimman osan. Nais-
ten huoleksi jaa siis tyoskenteleminen palkkojen
jarjestimiseksi periaatteen mukaan: sama palkka
samasta tyosti.

Miti nyt kosketeltuihin asioihin tulee, saavut-
tanevat kaikki naiset niissi tiyden yksimielisyyden.

L] &

Yleinen kieltolaki. Erimielisyyttd  tuskin

my6skddn herdttdd raittius-
kysymys. Raittiuskysymys on oikeastaan nais-
kysymys. Se on sitd puhtaasti eetilliseltd kan-
nalta, silli naisen pitdisi luonnostaan rakastaa
raittiutta ja puhdasta elimidd. Mutta se on sitd
mydskin kiytinnolliseltd kannalta, silld kukaan ei
ole miesten alkoholinautinnosta kirsinyt niin paljo
kuin nainen. Kukaan ei voi [uetella kuinka mo-
net miljoonat naisia maailmassa ovat poljetut sa-
nomattomiin kérsimyksiin, tauteihin ja bépedén
alkoholin vuoksi. Kun naiset siis ovat ruvenneet
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raittiuden edistsjiksi ovat he omaa asiaansa edis-
tineet. Mitd heihin itseensd tulee ovat naiset
yleensd raitista viked, joskaan eivit aina raittius-
vikei. He tosin eivit kaikki taydelleen ole itse
hyljdnneet nauttimistapaa — ja se on paha eiki
heille kunniaksi — mutta yleensd eivit he ole
tuosta nauttimisesta riippuvia. Mutta he eivit
ole arvanneet kysymystd kyllaksi tarkeidksi. Vaan
jollei ennen, niin nyt heidin taytyy ymmdirtdd ja
yhtend naisena, sitkeind ja voimakkaina asettua al-
koholin valmistusta ja myyntid vastaan. Onhan
selvad etti raitis kansa, jonka voimaa ja tarmoa
ei alkoholi ole heikontanut, on se kansa, joka kes-
a3, se kansa joka pystyy pitdiméin puoliansa sekd
ulkoapiin ettd sisaltdpdin tulevia hyokkayksié vas-
taan. Mutta raitis on kansa semmoisenaan vasta sil-
loin kuin se on yhteiskuntana ja valtiona poistanut
keskuudestaan juovutusjuomat. Ja sen kansa voi
tehdi yleisen kieltolain voimalla. Ei kansan eikd
sen jasenten tarvitse hankkia itselleen elatusta
ja ylellisyysomaisuutta juovutusjuomain valmis-
tuksella ja myymisella. Juovutusjuomat ovat myrk-
kyjd, niiden paikka on apteekki.

Vhteinen kansa on jo kauan vaatinut yleistd
kieltolakia. Yhtykdimme tdssd kansaan, se tie-
44, mitd se tahtoo.

Mutta asialla on toinenkin puoli. Kansa tie-
44, eftd etupddssd varakkaammat séityluokat
hyotyvit vikijuomaliikkeestd, mutta ettd yhtei-
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nen kansa, kansa kokonaisuudessaan siitd vaan
kirsii. Hyotyminen lahimméisen vahingosta on
aina viarin, Naiset alkoot siis kannattako juo-
vuttavien juomien liikettd. Yleinen kieltolaki on
sitdpaitsi palveleva satojatuhansia naisia, jotka
nyt saavat kérsid miesten juoppoudesta. Se on
palveleva koko kansaa.

Niille, jotka eivit yhdy kieltolakiin sentidhden
ettd pelkadvit, ettei uutta lakia noudateta vaan
ettd se synnyttdd salaliikkeitd ja lain rikkomista,
vastaamme etti kansan oikeudentunne on tdssd
ilmaistava huolimatta siitd ettd jotkut yksityiset,
mahdollisesti kieltolain rikkoisivat. Kun kotipoltto
tahdottiin lakkauttaa, niin ennustivat sen puolustajat,
ettd salapoltto tulisi vahingollisemmaksi kuin lain-
myontimd, jos kotipoltto lakkautettaisiin. Mutta
kokemus kumosi heidin viitteensd. Kotipoltto
lakkautettin, ja viinatulva kuivi suuressa madrissa.
Se keis. asetus 70: luvulta, joka vastoin yleistd
lakia aiheutti haureuslaitosten synnyn, sai alkun-
sa samallaisesta nikokannasta kuin miltd meilld
nyt vastustetaan kieltolakia. Haureutta harjoi-
tettiin, vaikka rikoslaki séati siitd rangaistuk-
sen, sentihden oli parempi ettd tuo pahe jdrjes-
tettiin ja suotiin sille julkeuita, asetettiin se eri-
tyisten viranomaisten valvonnan alaiseksi. Oliko
tuo onnellista? Ei. Nyt tullaan ennustettavasti pa-
laamaan takaisin lakiin. Ymmarrettavisti on eroitus
suuri, jos ihminen hankkii itselleen juovutusjuomia
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lain suojassa ja siis juo ja juopuu koko yhteis-
kunnan ja valtion suostumuksella, kuin jos hén
tekee nuo tekomsa vastoin lakia, salassa.
b3 . &
Kansakoulu pohja- Miki on oleva kantam-
kouluksi; kaikkial- me kansan opetuksen suh-
Kkeisopetus maksut- teen? Mikds muu meille nai-
tomaksi. sille soveltuisi kuin vapaa-
mielisyyden ja tasa-arvoisuu-
den periaate. Me, jotka vuosikymmenid olemme
Kkoettaneet aikalaisillemme selvittid, ettd meilld nai-
silla on yhtd suuri oikeus pdastd osallisiksi siitd
alkeisopetuksesta, jonka valtio tarjoaa mieskan-
salaisille, kuinka e voisimme kasvatuskysymyk-
sessd yleensd olla muuta kuin puhtaasti kansan-
valtaisella kannalla. Kaikki kansan kerrokset ovat
saateftavat tissd suhteessa tasa-arvoisiin oikeuk-
siin? Sen vuoksi ettd lapsi syntyy maailmaan koy-
hind, torpparipariskunnan, tydvéen, loisen taikkapa
yksindisen naisen lapsena, ei valtio ole oikeutettu
vistamadn hineltd tilaisuutta samaan oppiin, minkd
rikkaan lapsikin valtiolta saapi. On aivan védrin,
etti valtio jirjestdd opetuslaitoksen silld tavalla,
ettd se joutuu varakkaitten etuoikeudeksi. Mutta
niin meidin valtiomme samoin kuin useimmat
muutkin valtiot on menetellyt, ja se on ollut sille
mahdollista, niinkauan kuin lakejasdatava valta on
levinnytmuutamien harvojen, juurinoiden varakkait-
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ten kansanluokkain kisissi. Olemme puolestamme
jo useita vuosia sitten ja viimeksi menneend ke-
viina esittinyt mielipiteenimme, ettd valtion niin-
kuin kunnankin tulee tehdd kaikki alkeisopetus
yliopistoon saakka maksuttomaksi, ja yleensd
jarjestdd se niin, ettei varattomuus esti ketdén
saamasta kouluopetusta. Tahdn pitdisi mieles-
tini naisten valtiollisena ryhmind yhtyd.

On selvi, ettid jos koulu on kaikkien varal-
lisuusasteiden - saavutettavissa, piédsee koyhédn
lapsi vapaasti kilpailemaan rikkaan lapsen kanssa
sivistyksest, ja samassa padsee hin kilpailemaan
leivastd, asemasta ja vaikutusvallasta. Siitd syn-
tyy luonnollisesti eri kansanryhmain vililld tasoi-
tus, joka nykyoloissa on aivan vilttamétén rau-
hallisen kehityksen ehto.

it #

Invaliditeetti- ja Mutta titen saavutettava
vanhuuden tasoitus ei vield riitd, Val-
vakuutus. tion tdytyy tunnustaa ruu-

miillisen tyon arvo korke-
ammaksi kuin se sen nyt tunnustaa. Se tapah-
tuu siten, ettd valtio varaa ruumiillisen tydn teki-
jalle tyonkyvyttomyys- ja vanhuuden-vakuutuk-
sen samojen perusteiden mukaan kun valtio varaa
sen niinsanottujen virkamiehien hyvéksikin. Omai-
suus sekd maana, vetend ettd rahana on luonnolli-
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sesti kansan yhteinen. Mutta kansalla valtiona ei
voi olla oikeutta suositella enemman toista kansarn
jasentd kuin toistakaan. Ja koska tdydyttanee myon-
tas, ettd maatyomies, kivityomies, rakentaja, seppé,
pesijatar, siivoojatar, palvelijatar on kansan me-
nestykselle ja hyvinvoinnille yhtd tarpeellinen kuin
nimismies, maanmittari, kirjuri, opettajatar T Gl @y
ja tekee ihmisille yhtd tirkeda palvelusta kuin
namikin, niin on kansa ehdottomasti velvollinen
pitiméén yhtd hyvaa huolta niisti edellisistd, kun
e tulevat tyohon kykenemattomiksi tai vanhoiksi,
kuin noista jalkimaisistakin. Tastd johtuu ettd
ruumiillisen tydn suorittajalle valtion toimesta on
valmistettava sama mahdollisuus paidsemadn osal-
liseksi vakuutus- ja eldkerahoista, kuin henkisen
tyon suorittajakin.

Voidaan sanoa: mistd riittdisi varoja kaik-
keen tuohon? Mutta me vastaamme: kylld riit-
tad, kun varat vaan tasataan.

Kaikissa ndissd asioissa luulisimme naisten
voivan yhtyi Nimd asiat muodostavat oman
ryhminsi, ja kelpaavat siksi siveelliseksi perus-
tuskiveksi, jolle voisi uudistustyotéd edelleen ra-
kentaa. Jos naiset uskollisesti ndiden asiain ym-
pirille kerdytyen todella saavat niissd aikaan sen-
suuntaisia kadnteits, joita téssd olemme koetta-
neet esittad, niin heiddn vaikutuksensa kokonai-
suuteen on oleva suuriarvoisempi kuin jos he
sekaantuvat jokaiseen erityiskohtaan taloudellisissa,

-}
L — ————————
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te.knillisisséi ja satunnaisissa jirjestyskysymyksiss.
'Tletysti eivit mitkdin kysymykset jotka koskevat
inhimillisen elimin parantamista saata olla meille
yhdentekevii, mutta yksityiskohtaista ohjelmaa
niistd kaikista ei meidin tarvitse laatia.

Olen koettanut esitykseeni koota muutamia
sellaisia uudistustehtivid, joiden suorittamiseen
naisten olisi ryhdyttivd. Saanen vield luetella ne
yhdessd vedoksessa.

1. Naiselle, niin naitmisissa olevalle kuin naimat-
tomalle on myénnetidvd kunnallinen ddnioi-
keus ja vaalikelpoisuus samoilla pevusteilln
kuin miehelle, Kunnallislainsddddntd muu-
tettava kansanvaltaisemmalle kannalle.

2. Miehen edusmiehyys avioliitossa lakkauteltava
ja vaimo kaikissa otkeudellisissa suhteissa
pddsevd tdaydelliseen tasa-arvoisuuteen mie-
hen kanssa. Kaikki ne wmddrvdylkset elin-
keino- ja muissa siviililaeissa, jotka pevus-
tuen mykyiseen avioliittolakiin sitovat avio-
naisen toimintavapautia tavalla taikka toi-
sella, ovat poistettavat, ja avionaisen niin
hyvin oikeustaloudellinen kuin persoonalli-
nen vapaus Julistettava loukkaamatto-
maksi; ja otettakoon tdissd evityisesti huo-
mioon, ettd maalisk. 3 p. 1879 annelun elin-
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keinoja koskevaa keis. asetuksen 3.s § muu-
tetaan siten, ettd aviovaimo idysvaltaisesti
samoin kuin mieskin voipi havjoittaa am-
malttia ja itse vastata sitoumuksistaan.

3. Keis. asetus annettu 14 p, heindk. 1875, kos-
keva evityisten tavkastustoimistojen perus-
tamista prostitueevattujen naisten tavkasta-
mista varten, johon asetukseen prostitutiooni-
laitos melddin maassamme katsotaan pevus-
tuvan, on kumottava, ja kaikki hallinnollisesti
Jdrjestelty ja viramomaisten valvonnan alla
oleva haureusliike lakkautettava.

4. Avioliiton ulkopuolella syntyneiden lapsien
otkeustilaa koskevien lakien tavkistelu ja
unudistus pantava toimeen sithen suuniaan,

a) eitd isyyden etsiminen helpoitetaan, ja isdn
elatus- ja kasvatusvelvollisuudet aviotonta
lasta kohtaan mddrvitidn samallaisiksi kuin
ne ovat avioliltossa syntynyitd lasta kohtaan,

b) ettd tallaiselle lapselle mydnnetddn sama otkeus
kuin aviossa syntyneelle lapselle pevid et ai-
noastaan ditiddn vaan yhid hyvin isddnsd
ja wmolempien vanhempiensa sukulaisia; ja

c) ettd sellaiselle avioliiton ulkopuolella syntyneelle
lapselle mddrditddan holhoja ell uskottumies-
tai wnainen, joka holhojalautakunnan val-
vonnan alaisena lapsen ala-tkidisend ollessa
huolehtii hinen etuansa ylldmainituissa suh-
teissa.
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5. Voimassa olevan vikoslain 20 luvun 7:5 § -
tettava nitn, ettd tyton laillinen suojelusikd jo-
ka nyt on 12 vuotta, korotetaan 15 vuoteen, s.
0. etld siveellisyysrikos, joka harvjoitetaan 15
vuolta nuovempaa tyitod kohtaan, on yleisen
syytldjan alolteesta lkanteeseen saatettava.

6. Naisten niin hyvin tietopuolinen kuin kdytin-
nollinen kasvaius on pavanneltava, ja val-
tio wvelvoitetiava voimassa pitdmddn heille
nin korkeakouluilin luin anvmatieihin val-
mistavia oppilaitoksia samojen periaatreiden
mukaan kuin miesnuorisolle, Nuaisen sulku-
puoli Alkodn olko virkanimitykselle esteend.

7. Naisten toimi- ja vaikutusalat laajennettavat

stthen suuntaan johon edelld olevassa esi-
tyksessd on viitattu.

Yieinen kieltolaky aikaansaatava.

9. Kansalaiskasvatus niin jdvjesteltdvd, ettd kan-
kansakoulu koko laajuudessaan tulee ylei-
seksi pohjakouluksi; alkeiskouluja lisdttdvd
ctupddssd yhteiskasvatuksen aatetta toleut-
tamalla sekd maaseudulle ettd kaupunkeihin,
kaikki kansalaisopetus kovkeakouluun saakka
tehtdvd maksuttomaksi.

10. Tyokyvyttomyyden- ja vanhuuden vakuutus
ruumillisen tyon tekijoille valtion puolesta

Jarjestetidvd.

%

&

Hagman, Naisten ohjelma, — 5
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Suurin osa ylldluetelluista kysymyksistéd ovat
jo tahdnkin asti olleet valveutuneiden naisten
julkisessa toimintaohjelmassa; O:s ja 10:s kysy-
mys ovat uudempia vaikka eivit suinkaan meille
ennestiinkidn vieraita.

Ei ole milloinkaan kuulunut ihanteellisten
naisjirjestdjen tarkoitusperiin ajaa naisten ohjel-
maa puolueittain. Senvuoksi eivit ndmd jérjestot
tihin saakka ole koonneet jasenidin mihinkéin
erityisiin valtiollisiin puolueisiin, koska niille on
ollut edullista saada kaikki puolueet suosiollisiksi
naisten asioille. Saanemme toivoa ettd lukija ka-
sittdd ja antaa arvoa fille kannalle. Tdmd yhty-
minen yhden suuren asian ajamiseen luonnolli-
sesti ei ole estinyt ettd muissa valtiollisissa
asioissa samaan suuntaan ajattelevat naiset ovat
liittyneet johonkin valtiolliseen puolueeseen pysyt-
tamilla tietysti oman kantansa kaikissa niissd
suurissa kysymyksissd, jotka koskevat naissuvun
oikeusasemaa tai ovat sen yhteydessd. Ja vakuu-
tuksemme on ettd naisasiajirjestéjen pysyytymi-
nen jossain miérin yldpuolella puolueita on ta-
hin asti ollut niiden vikevyys. Silld niinkauan
kuin ne sen ovat tehneet ovat ne muodostaneet
yhden ainoan kokomaisuuden, jonka jisenet yk-
simielisesti, hajoittamatta voimiaan puolueharras-
tuksiin, ovat taistelleet saman asian, naisvapau-
tuksen, puolesta. Ja tdméin asian merkitystd ja tir-
keyttd ei endd voida kieltdd. Sc on ollut tiysin

.
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oikeutettu omaksi edukseen vaatimaan naisten
huomion ja voimat.

Sen perdsti kuin nainen nyt on padssyt
kansalaisoikeuksiinsa ja on oikeutettu ottamaan
suoranaista osaa valtiolliseen eldman jérjestdmi-
seen, ovat asiat edelld olevassa suhteessa mel-
koisesti muuttuneet; se ei ole kiellettdvissd. Puo-
luerajat kiristyvat yhd suppeammalle, ja omista-
matta jisennyyttd jossakin puolueessa kansalaisen
ei endd ole helppo ottaa valtiolliseen eliméddn osaa.
Niin ollen naisetkin madrddvit paikkansa, ja kysy-
mys syntyy, miten he nyt endd yhdessé voivat asioi-
tansa ajaa. Tahin 16ytyy kylld ndenndisesti yk-
sinkertainen vastaus: kukin ajaa asiaansa puolu-
eessaatl. Ja niin luultavasti tulee ainakin osaksi
kdymidnkin, ja asiastansa arat naiset koettavat
luonnollisesti saada puolueensa kannatusta asi-
alleen niin suuressa midrissd kuin suinkin, sa-
massa kuin he itse puolestaan vakaumuksensa
mukaan ottavat osaa muittenkin kysymysten ar-
vosteluun ja jirjestimiseen.

Mutfa asialla on toinenkin puoli, ja siihen
olemme esityksemme alussa jo kajonneet. Suuri
vaara vaanii meiti naisia siind, jos kuumaveri-
syydessimme heittdydymme puoluetaistelun pa-
himpaan poltteeseen, menetimme tasapainomme
ja antaudumme tietimattimme puoluetalutukseen.
Se olisi suuri onnettomuus naisille itsilleen, Aei-
din asialleen ja koko kansalle. Se pitdisi mie-
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lestimme miestenkin helposti kisittdd, ja siitd
johtuu, ettd miestenkin tulisi periaatteessa hyvik-
syd naisten pyrintd, omistaa puolueeseen néhden
enemmin vapaan kannan. Jos naiset nyt koko-
naan hylkiisivit tdhdnastisen, sanokaamme ylei-
sen ihmisyyskannan ja ldhtisivdt arvostelemaan
ja ajamaan asioita pelkilti puoluekannalta, niin
en usko isdnmaan heitd siitd tulevaisuudessa kiit-
televin enkd mydskddn usko, ettd he silld uutta
kansalaisasemaansa vahvistaisivat. Paremmin he sitd
vahvistavat ja oikeutensa pysyviisemmaksi teke-
vit, jos he etsivit ja 16ytdvét itselleen oman, uu-
dessa merkityksessi tosi naisellisen kannan, puh-
taan ihmisyyskannan. Silli kannalla he voivat
paraiten palvella nykyistd asemaansa ja tulevai-
suuttaan julkisen elimén tasolla.

Tuskinpa kukaan tahtoo kieltdd, ettd jollei
se kansallinen hajaannus, jonka puoluetaistelu on
Juonut, olisi ollut niin diretén kun se on ollut,
niin olisimme olleet vikevimmét vastustamaan
ulkopuolelta meihin tihdattyjd ja osuneita hyo6k-
kdyksid. Jos olisi ollut enemmin eheyttd kes-
kessimme, olisimme voineet paremmin pitdd puo-
liamme. Sisillinen hajaannus lisdsi heikkout-
tamme.

Moni ihmetellee miksemme ole naisten oh-
jelmaan ottaneet rauhanaatteen ajamista. Mutta
kylli me olemme sen ottaneet ja olemme mieles-
timme pitkin esitystimme koettaneet pitdd juuri
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rauhanaatetta  korkeimpana  silmipisteenimme,
vaikka emme ole vieldi sen nimed maininneet.
Silli rauhaa varmaan tulisivat edistimiin kes-
kuudessamme kaikki ne uudistukset, joiden puo-
lustukseksi tissd olemme puhuneet, rauhailisen
kehityksen asioitahan ne ovat. Meilld valloitetun
maan naisilla ei voi olla samaa tehtivdi rauhan-
aatteen puolesta kuin on oleva itsendisten valta-
kuntain naisilla, kun ne kerran astuvat samoihin
oikeuksiin kuin me nyt olemme astuneet. Mutta
silti rauhanaate, joka on suurin ihmisyysaatteista,
meitdkin voi tarvita ja meitd kutsuu. Me voim-
me ja meidin tulee palvella titd aatetta sisilli-
sessd elimissimme. Valmistakaamme mahdolli-
suutta rauhalliselle toiminnalle puolueitten vélill4.
Tehkaidmme niinkuin pohjalaiset sisaremme ennen
tekivit, jos taistelusta tulee tappelu! Asettukaam-
me tappelijoitten viliin, koettakaamme hillitd puo-
luevihaa, koettakaamme lauhduttaa, missd aallot
yli ddriensd nousevat.

Suuret kysymykset maamme valtiollisen it-
sehallinnon siilyttimisestd ja edelleen kehittami-
sestd riippuu ehken enemmén kuin ajatellaankaan
siitd, voipiko kansamme saavuttaa niin paljo yk-
simielisyyttd ettd se voipi yhtend kokonaisuutena
kansan itsendisyysasiaa puolustaa ja ajaa. Onko
siind eheyttd riittdvisti? Entid jollei Suomen kansa
kykenisikddn itse hallitsemaan itsednsd? Olkoon
naisten pyhini velvollisuutena luoda ja kannat-
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taa tita tarvittavaa eheyttd, sitd ymmirtimysta,
sitéd sukulaisuudentunnetta kansan jasenten kes-
ken, jonka puutetta me kaikki valitamme. Rau-
hallisen, vihattoman, kateudettoman ja kostonhi-
mottoman kehityksen kannattaminen olkoon tar-
koitusperdmme. Giihen meité aika kutsuu. Jos me
voisimme enemman yhdistdd kuin eroittaa, niin me
lisdisimme kansamme yoimia. Jos me voisimme
valtiolliseen elimaimme levittdd syvemmin siveel-
lisen arvontunteen, niin ei osanottomme olisi
turha. Jos naiset paattaisivit aina asettaa lailli-
suuden ja oikeuden kannan hyddyn kantaa ylem-
miksi ja pysyd uskollisina puhtaan ihmisyyden
vaatimuksille, niin heidan vaikutuksensa vaaleissa
ja eduskunnassa tukisi ihanteellisuutta ja tulisi
siten siunausta tuottavaksi kansalle ja maalle.

* ®
F

Olkoot naiset nyt valppaita. Kun ehdok-
kaita ruvetaan mainitsemaar, selailemaan ja lis-
toihin asettamaan, niin  dlkdimme olko “silloin
mykkin. Luopukaamme vanhasta virheestimme
lausua ajatuksemme vasta jilestipiin, ja saapu-
kaamme itse miihin tilaisuuksiin, joissa ehdok-
kaista neuvotellaan. Ellemme mene mukaan kan-
taamme ilmaisemaan ja puolustamaan ja ehdok-
kaitamme esittimédn, niin saamme syyttad itse-
amme. Ja kun ehdokkaitten asettamiseen otam-
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me osaa, niin katsokaamme silloin, ettd niitd va-
litessa pidimme silmilld, vastaako keiddn kan-
tansa meidin kantaamme ja tahtovatko he peri-
aa_tteitamme omaksua ja meitd niiden perille vie-
misessd auttaa.

Se nopeasti edistyvd herddmisliike, joka
maamme naismaailmassa paraikaa tapahtuu, on
jo ehtinyt osoittaa, ettd naiset todella tahtovat
edustajia uuteen kamariin my6skin omasta suku-
puolestaan, Niin pitdd ollakin, molemmista su-
kupuolista on niitd saatava ja oikeita ¢misid en-
nen kaikkea valittava.

Naiset ovat nyt voima.

Katsokoot ettd he sen kiyttdvat ihmi
- yttivit thmisyyden




